Tefecilik
Madde 241- (1) Kazang elde etmek amaciyla baskasina ddiing para veren kisi, iki yi1ldan
alt1 y1la kadar hapis ve besyiiz giinden besbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir. @
(2) (Ek:14/4/2020-7242/14 md.) Sucun bir Orgiitiin faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi

halinde verilecek ceza bir kat artirilir.
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...inceleme konusu dosya kapsaminda yapilan mali durum arastirmalarina da yansidigi iizere
sanigin aylik geliri ile agiklanmas1 miimkiin olmayan miktarlarda taginmaz alimlar1 ve borg para
verme islemleri gergeklestirmesi, savunmasinin aksine bor¢ olarak verdigini belirttigi paralarla
ilgili olarak faiz kararlastirmamasinin hayatin olagan akisina ve giiniin ekonomik kosullarina
aykir1 olmasi, sanigin yapilan aramalar sonucu ele gegirilen senet, protokol ve kisisel ajandasina
kaydettigi notlarla ilgili gerekli agiklamay1 yapamamasi hususlar1 birlikte degerlendirildiginde;

Basbakanlik Hazine Miistesarliginca diizenlenen 27.12.2012 tarihli ve 1168 sayil1 yazi
iceriginden de anlasilacagi gibi 90 sayili1 Odiing Para Verme lsleri hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname'nin 5. maddesi geregince kendisine ikrazatcilik faaliyet izni verilmeyen sanigin,
ayni sugu isleme kararinin icrasi kapsaminda magdurlara degisik zamanlarda ve birden fazla
kez faiz karsiliginda borg para verdigi, bu suretle saniga atili tefecilik sugunun unsurlariyla sabit
oldugu kabul edilmelidir.
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Bu nedenle, 5237 sayilt TCK'nun 241. maddesinde tefecilik su¢unun, kazang elde etmek
amaciyla bor¢ para verilmesiyle olusacagi, bunu meslek haline getirmenin sugun unsurlari
icerisinde yer almadig1 gozetildiginde degisik zamanlarda ve farkl kisilere kars1 6diing para
veren kisi hakkinda bir sug isleme karari ile hareket ettigi slirece ayni kanunun 43. maddesinde
diizenlenen zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi kabul edilmelidir.

Bu itibarla, hakli nedene dayanmayan Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi itirazinin reddine
karar verilmelidir.
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Magdurlarin mahkemede kismen farklilik gosterse de 6ziinde degismeyen istikrarli anlatimlari,
sanigin cevredekilere siirekli bor¢ para verdigine iligkin arastirma tutanagi, bu tutanagi
dogrulayan taniklar Cemal ve Yunus’un beyanlari, samigin yakin akrabalik ve is iliskisi
bulunmayan kisilere karsiliksiz olarak stirekli bor¢ para verdigine iliskin savunmasinin hayatin
olagan akisina ve genel hayat tecriibelerine uygun diismedigi dikkate alindiginda; kuyumculuk
yapan sanigin, magdurlar Zeynel Bayrak ve Dursun Asan'in 6diing para talep etmeleri iizerine,
herhangi bir altin alim satim1 olmadig1 halde, altin satmig gibi magdurlardan ¢ek aldiktan sonra,
bu kez sattig1 altin1 hurda altin olarak geri aliyormus gibi hesap yaparak, ¢cek bedelinden daha
az bir paray1 magdurlara verme bi¢cimindeki eyleminde, ¢ekin el degistirmesi kisiler arasinda
dogmus olan bir alacak borg iliskisine dayanmay1p, kazang elde etmek amaciyla ¢ekin kendisi
satin alinarak o6diing para verildiginden TCK'nun 241. maddesinde diizenlenen tefecilik
sucunun tiim unsurlarinin olustugu kabul edilmelidir.
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Saniklarin tefecilik yapip yapmadiklarinin belirlenebilmesi agisindan; ticaretle ugrasmalari
nedeniyle tiim ticari belgeleri, banka hesaplari, muhasebe kayitlari ile gelir ve giderleri ayrintilt
sekilde incelenip mesru faaliyetleri ile orantili olmayan mal varliklarinin olup olmadigi
konusunda bilirkisi raporu alinarak sonucuna gore saniklarin hukuki durumunun tespit edilmesi
ve savunmalardaki hususlarin arastirilmasi gerekirken, eksik kovusturma ile mahkumiyetlerine
karar verilmesi,
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Ayrica, kesintisiz suglarda kesintinin gerceklestigi anda sugun islendigi kabul edilmekle birlikte
5237 sayili Yasanin 241. maddesinde diizenlenen tefecilik sugunun maddede yazili tipik
hareketin bir kez islenmesiyle olusan sirf hareket sugu niteliginde bulundugu, bu sugun ivaz
karsiliginda 6diing paranin bor¢ alana verilmesiyle tamamlandigi, sugun tamamlanmasi igin
ivazin temin edilmis olmasiin sart olmadigy, hatta 6diing olarak alinan paranin vadesinde geri
O0demesinin yapilmamis olmasinin da sugun olugmasi iizerinde bir etkisinin bulunmadig,



YARGITAY

5. Ceza Dairesi

Esas No 1 2012/6478
Karar No : 2013/4096

Tefecilik sugu; kazang elde etmek amaciyla bor¢ para verilmesiyle olusup, su¢un magduru
korunan hukuki deger gozetildiginde toplumu olusturan herkestir. Ote yandan tefeciden borg
para alan kisiler ise sugun zarar géreni durumundadirlar.

Hal boyle olunca; 6ncelikle faiz geliri elde edildigi iddia olunan g¢eklerin kimler tarafindan
sania verildiginin tespit edilerek, ceklerin sani@a hangi maksatla verildigi, samiga g¢ekin
kirdirilmasi karsiliginda komisyon veya baska ad altinda para verilip verilmedigi hususlarinda
bu kisilerin beyanlarinin alinmasindan sonra sani@in hukuki durumunun tayin ve takdiri
gerekirken, eksik sorusturma ile yazil sekilde hiikiim kurulmasi,
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Sanigin, bankalarla yaptigi so6zlesmeler uyarinca, isyerine aldigi POS cihazlarmi kullanan
magdurlarin kredi karti islemleri nedeniyle, bankalardan aldigi geri 6demelerin ne kadar
oldugu, bankalara her bir islem i¢in ayr1 ayr1 ne kadar komisyon 6dedigi arastirilip, magdurlara
verdigi para karsiliginda aldig bildirilen %3 komisyon miktar1 ile karsilastirildiktan sonra,
magdurlardan aldigi miktarin bankaya 6dedigi miktardan fazla oldugunun tespiti halinde,
kasasindan magdurlara verdigi para karsiliginda haksiz kazang elde ettigi ve kredi kartlar
verilmesine iliskin sézlesmeler uyarinca bankalarin kredi kart1 sahibi adina 6demede kredi karti
sahibi tarafindan yetkilendirildigi ve aract oldugu gozetilerek; Kuyumculuk yapan sanik
Hidayet Yiice'nin, isyerinde bulunan ve muhtelif bankalara ait POS makineleri araciligiyla,
aslinda alisg- veris yapilmadigi halde, alis veris yapilmig gibi, magdurlara ait kredi kartlarindan
islem yapip, %3 komisyon karsiliginda, kendi kasasindan magdurlara para verme ya da
magdurlarin bankalara borcunu 6deme seklinde gerceklesen eyleminin zincirleme sekilde
tefecilik sugunu olusturacagi gozetilmeden, tahakkuk eden borcun kredi karti sahibi ile banka
arasinda gergeklestigi, sucun 6diing verme unsurunun olusmadig1 gerekcesiyle beraat karari
verilmesi,



