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HASAN KALYONCU UNiVERSiTESi HUKUK FAKULTESI DERGISI
YAYIN iLKELERI

Dergide yayinlanan yazilarda ileri stirtilen goriisler yazarlarini baglar.

Makale yazarina iliskin agiklama kisminda farkl bir ifade yoksa makalenin arastirma makalesi oldugu
kabul edilir.

Makaleler e-posta yolu ile dergihukuk@hku.edu.tr adresine génderilmelidir.

Yazilar, en az iki hakem denetiminden gectikten ve “yayinlanabilir” degerlendirmesinden sonra ya-
yimlanir.

Dergiye gonderilen yazilarin daha dnce baska yerde yayimlanmamis veya yayimlanmak tizere gonde-
rilmemis olmasi gerekir.

Yayin Kurulunca ilk degerlendirmesi yapilan yazilar, kor hakemlik denetim sistemine gore az iki ha-
kem denetiminden gecirilir. Hakem raporlarinda diizeltme istenmesi durumunda yazar, sadece belir-
tilen diizeltmeler cercevesinde degisiklikler yapabilir. Hakemler tarafindan 6nerilen diizeltmeler ya-
zar tarafindan yapildiktan sonra, gerekli goriilmesi halinde, tekrar hakem denetimine tabi tutulabilir.
Hakem raporlarindan birisinin olumlu, digerinin olumsuz goris bildirmesi durumunda, yayin kurulu
makaleyi tigtincti bir hakeme gonderir.

Dergide galismalari yayimlanan yazarlar, yazilarina iliskin isleme, cogaltma, yayma, temsil ve umuma
iletme ve yayin haklar olmak tizere tim mali haklarini Hasan Kalyoncu Universitesi’ne devretmis
sayilir. Dergide yayimlanan yazilar igin telif ticreti 6denmez.

Dergide yayinlanan yazilar kaynak gosterilmek sarti ile iktibas edilebilir.
Dergide, makaleler disinda; ceviri, kitap incelemesi, mevzuat degerlendirmesi ve notlara da yer verilebilir.

Suresi igerisinde hakem incelemesi tamamlanmayan calismalar, Yazari tarafindan aksi yonde bir ta-
lepte bulunulmadikga derginin bir sonraki sayisinda yayinlanabilir.

Yayinlanmasi icin gonderilen yazilarin akademik yazim kurallarina uyularak yazilmig olmasi gerekir.

Dergiye yayinlanmak tizere calismasini gonderen Yazar yukaridaki yayim ilkelerini kabul etmis sayilir.

HASAN KALYONCU UNiVERSiT_ESi HUKUK FAKULTESI DERGISI
YAZIM iLKELERI

Yazilar, asagidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme alinmalidir.
Kagit boyutu: A4
Ust: 2,5 cm; Alt: 2,5 cm; Sol: 2 cm; Sag: 2 cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1,5 satir aralig, iki yana yash

2. Yazinin Tiirkge ve altinda yabanci dilde basligi, ortaya hizali bigimde en tstte kalin, 14 punto, tim
harfleri buytik sekilde yer almalidir. Yazarin unvani, adi ve soyadi yabanci dilde konu baghginin altin-
da ve sag tarafa yasli bicimde yer almalidir. Yazarin varsa gorev yaptigi kurum ve gorevi, e-posta adresi
ve orcid numarasi ilk sayfada (yildizl) dipnot olarak belirtilmelidir.

3. Bagliklar;

Bolum bagliklari, “1, 11, 111, ...” olarak iki yana yash bigimde, kalin, 12 punto, tim harfler biyuk ya-
zilmahdir.

Alt bagliklar, “A, B, C..." olarak iki yana yasli bicimde, kalin, 12 punto, kelimelerin ilk harfleri biytk

yazilmalidir.



Bundan sonraki basliklar “1, 2, 3, ...” ve ardindan gelenler “a, b, c...” “aa, bb, cc...”, “aaa, bbb,
ccc...” olarak iki yana yasli bicimde, kalin, 12 punto, kelimelerin ilk harfleri byiik yazilmalidir.

(Ornek:

1. iKi YANA YASLI BICIMDE, KALIN, 12 PUNTO, TUM HARFLER BUYUK

A. iki Yana Yash Bicimde, Kalin, 12 Punto, Kelimelerin ilk Harfleri Biiyiik

1. iki Yana Yasl Bicimde, Kalin, 12 Punto, Kelimelerin ilk Harfleri Biiyiik

a. iki Yana Yash Bicimde, Kalin, 12 Punto, Kelimelerin ilk Harfleri Biiyiik
aa. iki Yana Yash Bicimde, Kalin, 12 Punto, Kelimelerin ilk Harfleri Biiyiik
aaa. iki Yana Yash Bicimde, Kalin, 12 Punto, Kelimelerin ilk Harfleri Biiyiik)

4. Dergiye gonderilecek yazilarin 6z kismi iki yiiz elli (250) kelimeyi gegmemeli ve bes kelimeden olu-
san anahtar kelime icermeli, ayrica baslik, 6z ve anahtar kelimelerin ingilizcesi'ne yer verilmelidir.

5.  Makalede ilk atifta yararlanilan kaynagin tiim detaylari belirtiimeli; makalenin devam eden kisim-
larinda ise dipnotlarda (Yazarin Soyadi, atif yapilacak sayfa) gibi bir kisaltma ile atif strdrtlmelidir.
Ayni yazarin birden fazla eserine atif yapilmasi halinde kisaltmada eseri ayirt etmek amaciyla eserin
kaynakgada belirtilen kisaltmasi kullanilarak (Yazarin Soyadi, kisaltma, atif yapilacak sayfa) atif yapil-
malidir. Ayni atifta birden fazla kaynak olmasi halinde kaynaklar noktali virgtil ile ayriimalidir.

Kitap
Birinci Atif: Yazarin Soyadi, Adi: Kitap Adi, Baski Sayisi, Yayinevi, Yer Yil, Sayfa.
Ornek: Bozkurt, Enver: Hukukun Temel Kavramlari, 13. Baski, Legem Yayincilik, Ankara 2020, s. 155.

Coklu yazar durumunda: Yazarin Soyadi, Adi / 2. Yazarin Soyadi, Adi: Kitap Adi, Baski Sayisi, Yayi-
nevi, Yer Yil, Sayfa.

Ornek: Bozkurt, Enver / Kéktas, Arif: Avrupa Birligi Hukuku, 7. Baski, Legem Yayincilik, Ankara 2020,
s. 175.

ikinci Atif: Yazarin Soyadi, sayfa.

Ornek: Bozkurt/Koktas, s. 175; Bozkurt, s. 155.

ikinci atif usuli, diger kaynaklar bakimindan da gegerlidir.

Dort veya daha fazla yazarli durumlarda: Birinci atifta ve kaynakgada yukaridaki usul ile tam kiinyeye
yer verilecek, ikinci ve sonraki atiflarda ilk G yazarin soyadlari egik gizgi ile birbirinden ayrilarak yazildiktan
sonra “ve digerleri” denilmek suretiyle atif yapilacaktir.

Editorlii Kitap
Editoriin Soyadi, Adi (Editor): Kitap Adi, Baski Sayisi, Yayinevi, Yer Yil, Sayfa.
Ornek: Déner, Ayhan (Editor): Tark Anayasa Hukuku, 1. Baski, Cilt Yayinevi, Erzincan 2020, s. 152.

Kitap Boliimii
Yazarin Soyadi, Adi: Makalenin Ad, (Editor: Soyadi, Adi: Baski Sayisi, Yayinevi, Yer Yil, Sayfa).

Ornek: Uslu, Ferhat: Kamu Denetgiligi Kurumu’nun Etkililigi Uzerine, (Er/Sadik Erol (Editér): Giincel
Sosyal Bilimler Arastirmalari, 1. Baski, Akademisyen Yayinevi, Ankara, Mart 2020, s. 90).

Ceviri Kitap

Yazarin Soyadi, Adi (Ceviren: Cevirenin Soyadi, Adi): Kitap Adi, Baski Saysi, Yayinevi, Yer Yil, Sayfa.

Ornek: Hayek, Friedrich A. (Ceviren: Yayla, Atilla): Hukuk, Yasama ve Ozgirliik, Ttirkiye is Bankasi
Kaltar Yayinlari, istanbul 1996, s. 102.

Elektronik Kitaplarda ayni atif usult uygulanir. Ancak internet adresi belirtildikten sonra son erisim
tarihi atfin sonunda parantez icinde belirtilir.



Makale
Yazarin Soyadi, Adi: Makale adi, Dergi adi, Yil, Cilt, Sayi, ilk ve Son Sayfa Aralig), Sayfa.

Ornek: Bozkurt, Enver: Uluslararasi Hukuk Bakimindan Miinhasir Ekonomik Bélge Kavraminin Orta-
ya Cikisi, Uluslararasi Hukuk ve Politika, Yil: 2, Sayi: 5, 2006, ss. 50-74, s. 55.

Elektronik Makale icin ayni atif usulti uygulanir. Ancak internet adresi belirtildikten sonra son erisim
tarihi atfin sonunda parantez icinde belirtilir. Eger makalede sayfa numarasi yoksa, dipnotlardan yararlani-
larak sayfa numarasi verilir.

Konferans Tebligi

Yazarin Soyadi, Adi: Tebligin Basligi, Konferans ismi (Editor: Soyadi, Ad), Yer, Tarih, Sayfa Aralig),
Sayfa.

Ornek: Uslu, Ferhat: 21 Ocak 2017 Tarihli Anayasa Degisikligi Baglaminda Cumhurbagkaninin “Se-
cimlerin Yenilenmesine Karar Verme Yetkisi” Uzerine, 3rd International Multidisciplinary Congress Eurasia
(IMCOFE 2017) (Editor: ..... ), Universitat Autbonoma de Barcelona, The Casa de Convalesceéncia, Barcelo-
na, Spain, 27.04.2017/30.04.2017, ss. 145-146, s. 145.

Tez

Yazarin Soyadi, Adi: Tez Baghg, Tard, Universite ve Enstitt, Yer Yil, Sayfa

Ornek: Bozkurt, Enver: Yabancilar Hukukunun Sekli Kaynaklari, Yayinlanmamig Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara 1988, s. 85.



HASAN KALYONCU UNIVERSITESI HUKUK F_AKULTESi DERGISI
ETiK ILKELER VE YAYIN POLITIKASI

Yayin etiginde en iyi uygulamalar esas alan Hasan Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergsi
(HKUHFD), Yayin Etigi Komitesi (Committee on Publication Ethics - COPE), Acik Erisim Dergileri Dizini (Di-
rectory of Open Access Journals - DOAJ) ve Acik Erisim Akademik Yayimcilar Birligi (Open Access Scholarly
Publishers Association - OASPA) tarafindan belirlenen seffaflik ve en iyi uygulamalar gergevesinde, ancak
bu ilkelerle sinirli olmamak tizere, bilimsel ahlak kurallarina uygun yayim yapmayi hedefler.

Dergi editorintn, yazarlarin ve hakemlerin, gorev ve sorumluluklarinin bu cercevede belirlendigi
HKUHFD'de stirecler COPE'nin iligkili akis semalar esas alinarak yénetilir. Ayrica, ézellikle ingilizce yayim-
lanan bilimsel makaleler icin, Avrupa Bilim Editorleri Birligi (European Association of Science Editors - EASE)
tarafindan belirlenen ilkelere uyulmasi tavsiye edilir.

Yazarlar

« Hukuk alaninda ve 6zgiin olmasi beklenen calismalarin, atif yapilan bélimleri harig olmak tzere,
herhangi bir boltimiintin daha 6nce yayimlanmamig olmasi gerekir.

 Calismalarda, birden fazla yazar olmasi halinde, yazarlarin tiimtiniin yazarlik dlctitlerine uymasi ve
her bir yazarin ilgili calismaya kayda deger dlctide katki sunmus olmasi beklenir. Her bir yazar tim
calismadan sorumludur.

« Calismanin hazirlanmasina katki sunmus, ancak calismada yazar olarak belirtilmeyen kisilerin isimle-
rine de yer verilmesi gerekir.

« Calismada yararlanilan kaynaklarin timtine, Yazim Kurallari’nda dtizenlenen kurallara uygun ve dog-
ru sekilde atif yapilmali ve kaynakgada yer verilmeli, calismada yararlanilmayan eserler Kaynakgcada
listelenmemelidir.

« Editorler Kurulu'nun gerekli gordtigi hallerde, calismalara iliskin ham verilerin teslim edilmesi gerek-
tiginden, yazarlar, yayimlanan galismaya iliskin verileri 5 yil stireyle saklamakla yuktmltdiir.

Hakemler

« Makaleleri tarafsiz ve nesnel esaslara gore degerlendirmesi beklenen hakemlerin, yalnizca uzmanlk
alanlarina iliskin galismalarda hakemlik yapmasi beklenir.

« Hakemlerin gizliligi esastir. Hakemlerin baska kisilerle ilgili calismalari tartismasi yasaktir. Ancak ge-
rekli gortilmesi halinde, editortin karariyla, hakemin ilgili calismaya iliskin yorumlari, ayni calismanin
diger hakemleri ile paylagilabilir.

« Gorevi kabul eden hakemin calismaya iliskin degerlendirmesini belirtilen streler icinde editére gon-
dermesi, hakemlik gorevini verilen stire igerisinde yerine getiremeyecegine sonradan karar vermesi
halinde, en kisa zamanda edit6rii bilgilendirmesi beklenir.

o Hakemler gikar catismasi halinde hakemlik gorevini reddetmeli, gikar catismasinin sonradan fark
edilmesi halinde ise editori bilgilendirmelidir.

Editorliik

HKUHFD editérliigti COPE Dergi Editorleri icin Etik Davraniglar ve En lyi Uygulamalar Kilavuzu ile
COPE Dergi Editérleri igin En Iyi Uygulamalar Kilavuzu'nda yer alan ilkelerle baglidir. Bu cercevede,

« HKUHFD'ye gonderilen calismalar, yazarlarin cinsiyetinden, etnik kokeninden, dini inancindan ve
benzeri sekilde esitlik ilkesine aykiri herhangi bir unsurdan bagimsiz olarak degerlendirilir. Ancak,
en yakin sayidaki eserlerin cesitligi, 5nemi, gtincelligi vb. gibi sebeplerle ilgili calismanin bir sonraki
sayida yayimlanmasina karar verilebilir.



Dergiye gonderilen calismanin, derginin amag ve kapsamina, kurallarina uyumu, 6zgtinltgii ve 6ne-
mi yontnden yayima uygun goriilmeyen calismalarin hakeme gonderilmeden editérliik tarafindan
reddedilmesi miimkiindr. Ancak bu durumda, ret kararinin sebebi agik sekilde yazar ile paylasilir.

Editorlagiin, hakemleri bilgi ve uzmanliklarina uygun galismalar igin gorevlendirmesi esastir. Atanan
hakemle, degerlendirme stirecine iliskin bilgi ve belgelerin paylasiimasi editoriin sorumlulugundadir.

Derginin hakemleri igin bir liste olusturan editérliik, hakemlerin performansini da esas alarak bu
listeyi gtincellemekle yiktmltdar. Editérliigiin, gorevini burada ve atif yapilan metinlerde aciklanan
ilke ve esaslara uygun olarak yerine getirmeyen hakemleri, hakemlik listesinden ¢ikarmasi beklenir.

Editorlik, cift tarafli hakemlik sisteminin gerekleri basta olmak tizere menfaat sahiplerinin, paylagimi
zorunlu olan bilgiler harig olmak tizere, gizli bilgilerinin korunmasi icin azami 6zeni gosterir.
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Hakemli Makale HKUHFD, 2023; 13(26): 263-289

Anlasmah Bosanma Protokoliindeki Beyanlann
Katilma Alacagina Etkisi®

The Effect of the Statements in the Consensual Divorce Protocol
on the Regime of Participation

Dr. Ogr. Uyesi Sinem BOZDAG ATAOGLU™

Oz:

Evlilik birligini sona erdiren hallerden biri de anlagsmali bosanmadir. Anlagsmali bosanma, Turk
Medeni Kanunu madde 166/3'te diizenlenmistir. Anlasmali bosanmanin s6z konusu olabilme-
sinin ve esler tarafindan hazirlanan anlasmali bosanma protokoliniin hakim tarafindan onay-
lanmasinin sartlarindan biri de eglerin bosanmanin mali sonuglari ile ¢cocuklarin durumu konu-
sunda anlasmis olmalaridir. Bu galismada oncelikle anlasmali bosanma kavrami ve anlagmali
bosanmanin sartlar incelenmistir. Daha sonra esler arasinda yapilan anlagsmali bosanma pro-
tokollindeki beyanlarin mal rejiminin tasfiyesine ve katilma alacagina etkisi konusu incelen-
mistir. Bu kapsamda eslerin hazirladiklari protokolde yer alan mal rejiminin tasfiyesine yonelik
beyanlarin “bosanmanin mali sonuglari” kapsamina girip girmeyecegi konusu da incelenmistir.
Ayrica mal rejiminin tasfiyesi ve katiima alacaginin belirlenmesi konusunda taraflarin yaptiklari
anlasmalarin bosanma sonrasinda dava konusu edilip edilemeyecegi Yargitay kararlari da in-
celenerek anlatiimaya caligiimigtir.

Anahtar Kelimeler:
Mal Rejiminin Tasfiyesi, Anlagsmali Bosanma, Anlasmali Bosanmanin Sartlari ve Sonuglari.

Abstract:

One of the situations that end the conjugal community is consensual divorce. The consensual
divorce is issued under Article 166/3 of the Turkish Civil Code. In order for an consensual
divorce to be possible, one of the conditions for the approval of the consensual divorce
protocol prepared by the spouses by the judge is that the spouses have agreed on the financial
consequences of the divorce and the status of the children. In this study, firstly the concept of
consensual divorce and the conditions of consensual divorce are examined. Then, the effect of
the statements in the consensual divorce protocol made between the spouses on the liquidation
of the property regime and the contribution receivable is examined. In this context, the issue of
whether the statements regarding the liquidation of the property regime in the protocol prepared
by the spouses will fall within the scope of “financial consequences of divorce” has also been
examined. Additionally, whether the agreements made by the parties regarding the liquidation

O Makale Hakem denetiminden gegmistir.
Makalenin Editérlige Gonderildidi Tarih: 31.05.2024, Makalenin Kabul Tarihi: 02.08.2024.
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of the property regime and the determination of the contribution receivable will be subject to
litigation after the divorce is tried to be explained by analysing the decisions of the Court of
Cassation.

Keywords:

Liquidation of the Property Regime, Consensual Divorce, Conditions and Consequences of Consen-
sual Divorce.

GiRiS

Onceki Medeni Kanun, eslerin karsilikli anlagmak suretiyle bosanmasi
gorusiini benimsememis ve bosanma sebepleri arasinda “anlasmali bosan-
ma” olarak adlandirlabilecek bir bosanma sebebine yer vermemisti. Ancak,
134’tncti maddesinde 1988 yilinda 3444 sayili Kanunla yapilan bir degisik-
likle', bosanma sebepleri arasina eslerin bosanma konusunda anlagmalari se-
bebi de eklenmis oldu. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nu da bu degisikligi
benimseyerek anlasmali bosanmayi genel bosanma sebeplerinden biri olarak
diizenlemistir (TMK m. 166/3). Anlasmali bosanma ayni zamanda 4721 sayili
Turk Medeni Kanun'un diizenledigi mutlak bosanma sebeplerindendir2.

Buna gore TMK m. 166/3 geregi evlilik en az bir yil stirmigse, eslerin bir-
likte bagvurmasi ya da bir esin digerinin davasini kabul etmesi halinde evlilik
birligi temelinden sarsilmis sayilir. Bu durumda bosanma karari verilebilmesi,
hakimin bizzat taraflarn dinleyerek iradelerin serbestce aciklandigina kanaat
getirmesi ve bosanmanin mali sonuclari ile cocuklarin durumu hususunda ta-
raflarca kabul edilecek dizenlemeyi uygun bulmasi sartina bagldirt. Hakim
gerekli gordigli takdirde, eglerin ve gocuklarin da menfaatlerini dikkate ala-
rak bu anlagsmada gerekli gordugt degisiklikleri yapabilir. Ancak bosanmaya
hikmedilebilmesi icin hakim tarafindan yapilan degisikliklerin esler tarafindan
kabul edilmesi gerekir.

Ayrintili bilgi igin bkz., Genel Gerekge, 1. Paragraf (Tirkiye Buyuk Millet Meclisi Tutanak Dergisi,
Doénem 18, Yasama Yili 1, S. 25, s. 1).

2 Akintiirk, Turgut / Ates, Derya, Tirk Medeni Hukuku- Aile Hukuku, 2. Cilt, 20. Baski, Beta Ya-
yinevi, Ankara 2017, s. 269; Gengcan, Omer Ugur, Bosanma Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara
2006, s. 355; Kiligoglu, Ahmet, Aile Hukuku, 3. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2017, s. 112;
Sanli-Yalin, Seyda, Tiirk Hukukunda Anlasmali Bosanma, istanbul Aydin Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2017, s. 19; Zeytin, Zafer / Ergiin, Omer, Tiirk
Medeni Hukuku, 3. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2017, s. 196; Ceylan, Ebru, Isvicre, Fransa,
Belgika, ispanya ve italya Hukukundaki Bosanma Sebeplerinin Tiirk Hukukuyla Mukayesesi ve
Degerlendiriimesi, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, Y1l. 6, Sayi. 12, Aralik 2018, s. 323.

3 Yargitay 2. HD. T. 14.11.2017, E. 2016/7265, K. 2017/12675, Yargitay 2. HD. T. 08.11.2017, E.
2016/6924, K. 2017/12362 (www.kazanci.com.tr, Erisim Tarihi: 20.04.2021).
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Anlasmali bosanma ile esler, aralarindaki gerek maddi gerekse manevi
battn iliskileri sonlandirmayr amaclamaktadirlar. Bu nedenle, evliligin son
bulmasi ile giindeme gelecek olan mal rejiminin tasfiyesi sonucunda taraf-
larin talep edebilecegi katilma alacag ile ilgili diizenlemelere de hazirlanan
anlasmali bosanma protokoliinde sikca yer verilmektedir. Bu durumda pro-
tokolde katilma alacagina etki eden diizenlemeleri kabul eden tarafin daha
sonra bu konuda talepte bulunup bulunamayacagi konusu Yargitay tarafindan
verilen kararlarda istikrar kazanamamustir. Yargitay 8. Hukuk Dairesi vermis
oldugu kararlarda somut olay adaletini saglayabilmek adina farkh kararlara
imza atmistir. Bu durum somut olay adaletinin saglanmasi acisindan stiphesiz
gereklidir ancak 6zellikle toplumun genis bir kesimini ilgilendiren anlasmali
bosanma gibi énemli bir konuda Yargitay’in istikrarl bir durus sergilemesi de
beklenmektedir.

Galismamizda konunun daha iyi anlagilabilmesi icin 6nce anlasmali bo-
sanmanin konusunda genel bilgiler verilecek daha sonra da Yargitay'in, anlas-
mali bosanma protokoltindeki beyanlarin katilma alacagina etkisi konusunda
vermis oldugu kararlar incelenecektir.

I. ANLASMALI BOSANMA HAKKINDA GENEL BiLGiLER

Turk Medeni Kanunu m. 166/3 hikminde; “Eviilik en az bir yil stirmis
ise, eslerin birlikte bagvurmasi ya da bir esin digerinin davasini kabul etmesi
halinde, evlilik birligi temelinden sarsilmis sayilir”. Bu halde bosanma karari
verilebilmesi icin, hakimin taraflari bizzat dinleyerek iradelerin serbestge acik-
landigina kanaat getirmesi ve bosanmanin mali sonuclari ile cocuklarin durumu
hususunda taraflarca kabul edilecek dtizenlemeyi uygun bulmasi sarttir. Hakim,
taraflarin ve ¢ocuklarin menfaatlerini géz 6niinde tutarak bu anlasmada gerekli
gordugi degisiklikleri yapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulti halinde
bosanmaya hiikmolunur. Bu halde taraflarin ikrarlarinin hakimi baglamayacagi
htikmti uygulanmaz.” seklinde bir diizenlemeye yer verilmis ve anlasmali bo-
sanma genel ve mutlak bir bosanma sebebi olarak kanunda yerini bulmustur*.

4 Dural, Mustafa / Ogiiz, Tufan / Giimiig, Mustafa Alper, Tiirk Ozel Hukuku- Aile Hukuku, Cilt
Il, 17. Baski, Filiz Kitabevi, istanbul 2022, s. 120; Erdem, Mehmet, Aile Hukuku, Giincellenmis
2. Baski, Seckin Yayincilik, istanbul 2019, s. 134; Akintiirk / Ates, s. 281; Oztan, Bilge, Aile
Hukuku, 5. Baski, Turhan Kitabevi, s. 692; Ceylan, s. 324. Kanun koyucu eslerin anlasmasina
dayali bosanma sebebinde; “Bu halde taraflarin ikrarlarinin hakimi baglamayacagi hiitkmui uygu-
lanmaz” demek suretiyle bosanma davalarinda uygulanmakta olan TMK m. 184, b. 3’te agik¢a
ifade edilmis olan “taraflarin ikrarlarinin hakimi baglamayacagi” ilkesine bir istisna getirilmistir. Bu
istisna hikmu doktrinde elestiriimektedir. Tekinay’a gore; “Eger karsilikli riza (eslerin anlagsma-
si1), temelden sarsilmanin sadece bir karinesi ise, bu karineyi meydana getiren ikrarlarin hakimi
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Uygulamada anlasmali bosanma olarak isimlendirilen bu diizenlemede
kismen irade ilkesi ve kismen de evlilik birliginin sarsilmasi ilkelerine yer ve-
rildigi gorilmektedir®. Ancak her ne kadar irade ilkesine yer verilmis olsa da
bosanmanin s6z konusu olabilmesi icin yine hakim karari gereklidir.

Anlagmali bosanmada 6zel bazi olgularin ileri stiriilmesi ve bu olgularin
ispat edilmesi gerekmemektedir. Anlasmali bosanma her iki esin de uzlastig
genel bir bosanma sebebi olarak kabul edilmektedire.

Turk Medeni Kanunu m. 166 hiikkmiinde genel bosanma sebebi olan ev-
lilik birliginin sarsilmasi basligr altinda anlasmali bosanma ile ilgili hikiimler
diizenlenmistir. Kanun koyucu taraflarin bosanma konusundaki iradelerinin
uyusmasi ile evlilik birliginin temelinden sarsiimasi ilkesinin unsurlarinin ger-
ceklestigini soylemek istemektedir. Kanun koyucu taraflarin irade ilkesine
gore, bosanma yoniindeki iradelerini belirli kosullarin gerceklesmis olmasi du-
rumunda evlilik birliginin sarsilmasi ilkesi ile destekliyorum dustincesindedir.

Kanun koyucu bu destegi her evlilige vermemektedir. Eslerin ortak ira-
delerinin bogsanma konusunda birlesmesi evliligin en az bir yil stirmus olmasi
sartiyla evlilik birliginin temelinden sarsildigina ve bunun neticesinde ortak ya-
sami devam ettirmenin beklenemez hale geldigine iliskin bir karine olusturur’.
Doktrinde evliligin en az bir yil stirmiis olmasi sartini aramak yerine kaynak
kanunumuz isvigre Medeni Kanunundaki uygulamaya benzer sekilde eglerin
hem birlikte hem de ayri ayri dinlenmeleri suretiyle birden fazla kez dinlen-
meleri saglanarak aldiklar kararin saglikli ve gliclt bir irade ile olustugunun
tespiti daha yerinde bir uygulama olacaktir®.

baglamamasi ve aksinin ispatina imkan verilmesi gerekirdi. Kaldi ki bir taraftan karsilikli riza ile
bosanmak isteyen taraflari hakimin bizzat dinlemesi ve onlarin, iradelerini serbestge aciklayip
aciklamadiklarini arastirmasi sart kilinirken, diger taraftan hakimi baglayici anlamina gelen bir
kanun hiikmii getirmek, kanimizca acik bir celiskidir” Bkz. Tekinay, Selahattin Sulhi, Turk Aile
Hukuku, 7. Baski, Filiz Kitabevi, istanbul 1990, s. 195.

TMK bosanma konusunda genellikle, evlilik birliginin temelinden sarsilmasi ilkesini kural olarak
kabul etmekle beraber, kusur, irade ve elverissizlik ilkelerine de yer vermistir. TMK musterek
hayatin kurulamamasi konusunda, evliligin temelden sarsilma ilkesini ve belirli sartlarda irade
ilkesini kabul etmistir. Yine zina, cana kast, terk, pek fena muamele gibi dizenlemelerde kusur
ilkesini kabul etmistir.

&  Hatemi, Hiiseyin / Kalkan-Oguztiirk, Burcu, Aile Hukuku, Vedat Kitapgilik, istanbul 2016, s. 121.
Yildirim, Necdet, Uygulamada Bosanma Davalari ve Bosanma Davalarinin Sonuglari, Pratik Uy-
gulama Kitabi, Kartal Yayinlari, Ankara 2008, s. 45.

Ozdemir, Saibe Oktay, Tdrk Hukukunda Bogsanma Sisteminde Revizyon ihtiyaci, Milletlerarasi
Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni, C. 35, S. 1, s. 38.
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Tark Medeni Kanunu m. 166/3 hikmunde anlasmali bosanma igin ka-
nun koyucunun gerceklesmesini istedigi kosullar ise: evlilik stiresi, bagvurma,
taraflarin dinlenmesi, bosanmanin sonuclarinin diizenlenmesi, diizenlemenin
uygun bulunmasidir. Tim bu kosullarin eksiksiz olarak gerceklesmesi duru-
munda ise hakimin bosanmaya hiikmetmesi zorunlu olacaktir. Simdi bu ko-
sullari sirasiyla agiklayalim.

Turk Medeni Kanunu anlagmali bosanma davasi agilabilmesi igin evliligin
en az bir yil stirmis olmasi kosulunu aramaktadir. Bir yillik stirenin hesap
edilmesinde evlilik birliginin baslangici esas alinmalidir. TMK m. 142'ye gore
evlenme taraflarin olumlu ve s6zlii cevaplarini bildirmeleri ile tamamlanmig
olacagindan bir yillik stire de bu andan itibaren baglamig olur". Bir yillik asgari
evlilik stiresi anlagsmali bogsanma davasinin goriilebilmesi icin dava sartidir2.
Aile mahkemesi hakimi bu sire sartinin varligini re’sen dikkate alacaktir.

Eslerin bir yillik stire boyunca fiilen birlikte olmalari gerekli degildir®. Bir
yillik stire boyunca ortak yasamin stirmus olmasinin veya olmamasinin anlas-
mali bosanma davasina bir etkisi yoktur*. Kanun koyucu bu dizenleme ile

9 Aras, Bahattin, “Anlagmali Bosanma Davalarinda Taraflarin Tazminat ve Nafaka Taleplerinin Ka-

rara Baglanmasi”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 5, S. 47, Y. 5, Temmuz 2010, s. 73; Gengcan, s.
685; Ceylan, s. 324. Oztan, s. 695, Ozdemir, s. 156, Seger, Oz, “Anlasmali Bosanmada Eslerin
Yaptiklari Anlasma”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 7, S. 2, 2016, s. 265; Elgin-
Grassinger, Giilgin, “Bosanma Davasinda Eslerin Bosanmanin Tali Sonuglarina lliskin Konularda
Anlasma Yapmalari ve Konu ile llgili Isvigre Federal Mahkemesi Kararlari”, istanbul Universitesi
Hukuk Fakultesi Mecmuasi Prof. Dr. Turkan Rado’ya Armagdan Sayisi 1997, C. 1V, S. 3, s. 235 vd.

Hatemi / Kalkan-Oguztiirk, s. 121-122; Yargig, Zeynep, Tirk Hukukunda Anlagsmali Bosanma
Davasi ve Hukuki Sonuglari, On ki Levha Yayincilik, istanbul 2021, s. 28.

Secer, s. 261, Yetik, Nurten, Anlagsmali Bosanma ve Mal Rejimleri, 3. Baski, Bilge Yayinevi, An-
kara 2008, s. 173; Ozdemir, Nevzat, Tiirk Isvicre Hukukunda Anlagmali Bosanma, Beta Yayinevi,
istanbul 2003, s. 124; Yargig, s. 26.

Ozdemir, s. 124; Oguzman, M. Kemal / Dural, Mustafa, Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, istanbul
2001, s. 128; Yargig, s. 27; Helvaci, Serap, “isvigre ve Tirk Hukuklarinda Bosanma Sebepleri”,
Prof. Dr. Omer TEOMAN’a 55. Yas Giinii Armagani, C. 2, istanbul 2002, s. 1166; Tutumlu, Meh-
met A., Bosanma Yargilamasi Hukuku, C. 2, Seckin Yayincilik, Ankara 2005, s. 1037; Palamut,
Mehmet E., Medeni Hukuk, Alfa Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 2004, s. 123; Simgek, Mustafa, Aile
Mahkemelerinin Gérevine Giren Davalar ve Yargilama Usull, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara
2007, s. 23; Sagiroglu, Mehmet Serif, Neden Bosandilar, Talent Yayinlari, istanbul 2009, s. 46.
Yargitay 2. HD. T. 07.11.2016, E. 2015/21026, K. 2016/14437, Yargitay 2. HD. T. 03.04.2008, E.
2008/70001, K. 2008/4662 “... Dosyadaki niifus kaydindan taraflarin 15.10.2004 tarihinde evlen-
dikleri ve davanin acildigi tarihte heniiz bir yillik stirenin dolmadigi anlasiimistir. Mahkemece,
taraflarin gdsterdikleri delillerin toplanarak, M.K.’nin 166/3 Maddesinde 6ngériilen bir yillik siire
sarti gerceklesmeden taraflarin kabuliine dayanarak bosanmaya karar verilmesi usul ve kanuna
aykiridir.” (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi: 15.05.2023).

Oztan, Bilge, s. 416, Ozdemir, s. 122, Gengcan, s. 587; Yargig, s. 27.

Asgari slre olan bir yil igerisinde ortak yasamin devam etmesi zorunlulugu olmadigi igin bu hik-
miin amaca hizmet etmedigi yoniindeki goriisler igin bkz. Ozdemir, s. 122-123.
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bosanma kararinin acele verilmesini 6nlemek istedigi gibi eglerin birbirlerini
iyice tanimadan bosanmaya kalkismalarinin da 6niine gecmek istemistir.

Tirk Medeni Kanunu m. 166/3 hiikkmiinde anlagmali bosanma yapilabil-
mesi icin iki secenek dizenlenmistir. Bunlardan bir tanesi eslerin birlikte bag-
vurmasi digeri ise eslerden birinin TMK m. 166/1 hiikmiine gore eglerden bi-
rinin agmig oldugu davay diger esin kabul etmesidir. Bu iki durumdan birinin
gerceklesmesi ve diger sartlarinda var olmasi halinde hakim, evlilik birliginin
temelinden sarsilip sarsiimadigini arastirmayacaktir.

Yargitay’a gore egsler arasinda farkli bir sebepten 6tiiri bosanma davasi
acilmis ve bosanma karari verilmis olsa bile, s6z konusu bogsanma karari kesin-
lesinceye kadar egler anlagsmali bosanmaya karar verebileceklerdir®.

TMK m. 166/3 hiikmiinde eslerin birlikte bagvurabilecegi belirtildigi halde
bu davada davaci ve davalinin hangi taraf olacag belirsizdir. Esler bosanma
davasini beraberce agabileceklerine gére acaba dava dilekgesinde her ikisi
de hem davact hem davali olarak mi gosterileceklerdir? Yoksa bu bosanma
sebebiyle bosanma, her iki esin ortaklasa bir dilekge vermeleri bigiminde bir
cekismesiz yarg tiriint mi olusturacaktir? Tabiatiyla “anlasmali” olsa bile, bo-
sanma davasini ¢ekismesiz yarg tiirtine sokmak mimkin degildir”; davanin
mutlaka bir davalisi olacaktir®. Yargitay, eslerin anlasmasina dayali bosanma
davalarinda bir bakima iki davaci ve iki davali oldugu goristindedir. O halde
mahkeme kararinda eglerin “davaci-davali” bigiminde gosterilmeleri uygun
olacaktir. Yargitay eslerin birlikte kaleme alacagr dilekce ile de anlasmali bo-
sanma davasi acabileceklerini kabul etmislerdir.

Anlasmali bosanmanin gergeklesebilmesi icin gereken bir diger sart da
hakimin egleri bizzat dinlemesidir. Aile mahkemesi hakiminin eslerin iradele-
rini serbestce agiklandigina kanaat getirebilmesi icin hem davaciyi hem de da-
valiyr bizzat dinlemesi gerekmektedir. Taraflardan biri vesayet altinda ise TMK
m. 166/1 hikmine gore inceleme yapilarak taraflarin iddia ve savunmalari
cercevesinde deliller toplanip yapilacak inceleme sonucunda karar verilme-
lidir.

5 Akintiirk / Ates, s. 270; Kiligoglu, s. 112, Yetik, s. 173.

'® Yargitay 2. HD., T. 03.11. 2015, E. 2015/5653, K. 2015/19986 (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi:
21.03.2024).

Oztan ve Ozdemir'e gére ise anlasmali bosanma cekismesiz dava niteligindedir. Oztan, s. 464,
Ozdemir, s. 129.

'8 Akintiirk / Ates, s. 270.
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Dava vekil ile takip ediliyorsa, davaci vekili ve davali vekilinin davaci ve
davalinin huzurunda dinlenmesi anlamina gelmez. TMK m. 166/3 hikmiinde
hakimin taraflarin konusmalari esnasinda serbest iradelerinin denetlenmesini
amagladigindan, taraflarin bizzat kendilerinin dinlenmesi gerekmektedir'.

Taraflarin bizzat dinlenmesi kamu dizenine iliskindir. Agilan davada
baskaca bir bosanma sebebine de dayanilmamigsa agilan dava kosullarinin
gerceklesmedigi kendiliginden gozetilir. Vekilin vekaletnamesinde yetkisi olsa
bile vekilin beyani ile bosanma karari verilemez®. Esler birlikte ayni hakim
tarafindan dinlenmelidir. Talimatla dinlenerek anlagsmali bosanma gercekles-
tirilemez. Bu hikiim yanlis anlagilmamalidir. Anlagmali bosanma davasinin,
bizzat egler tarafindan agilmasi gerekmez. Dava, esler tarafindan bizzat agil-
mayip, vekilleri tarafindan acilabilir. TMK m. 166/3 hiikmi, davanin bizzat
esler tarafindan acilmasini degil, hakim tarafindan egslerin dinlenilmesinden
soz etmektedir?.

Eslerin ayni celsede veya farkli celselerde dinlenmesi miimkiindiir®. is-
vigre Hukuku’nda, Tiirk Hukuku’ndan farkh olarak, hakim bosanmak isteyen
esleri 6nce ayri ayri sonra birlikte dinlemektedir®. Kanaatimizce bosanma
konusundan en dogru sonuca ulagilabilmesi icin Tirk hukukunda da hakim
esleri 6nce ayri ayri daha sonra birlikte dinlemelidir. Béylece esler verdikleri
karari hem daha sakin hem de daha kapsamli distinerek vermis olacaklardir.

Esler arasinda kabul edilen anlagsma protokolii, bosanmanin yan sonugla-
rina iliskin taraflarca hazirlanan ve hakimin 6zel onay sartina bagli 6zel hukuk
sozlesmeleridir®. Bu nedenle aile mahkemesi hakiminin TMK m. 166/3 hik-

" Akintiirk / Ates, s. 271, Kiligoglu, s. 114, Gengcan, s. 360, Ozdemir, s. 147, Oztan, s. 416;
Yargig, s. 29. Yargitay 2. HD., T. 27.03.2019, E. 2012/23500, K. 2012/27564 sayil karada Yargi-
tay davacinin tehdit ve baski altinda alinan irade beyaninin bosanma iradesini yansitmayacagini
kabul etmis ve sakatlanan bir irade acgiklamasinin TMK m. 166/3 geregdi bosanma karari dogur-
mayacagini vurgulamistir. (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi: 21.03.2024).

20 Tekin, Helin Neval, Anlasmali Bosanma, Seckin Yayincilik, Ankara 2019, s. 93; Yetik, s. 126.

2" Seger, s. 261.

Kiligoglu, s. 114.

Yilmaz- Bilgin, Esra Pinar, Tiirk Hukukunda Anlasmali Bosanma, On Iki Levha Yayincilik, Istan-

bul 2016, s. 61; Seger, s. 263.

2% Seger, s. 263.

% Yilmaz-Bilgin, s. 72, Seger, s. 265, Yargitay 2. HD., T., E. 2016/228, K. 2017/14728 “Her sézles-
me, ifa edilmek amaciyla akdedilmektedir. Ahde vefa ilkesi uyarinca sézlesme kurulduktan sonra
meydana gelen hal ve sartlar, taraflarin s6zlesme ile Ustlendikleri ifalari etkilememelidir. Ancak bu
ilkenin istisnasiz uygulanmasi miimkiin olmamaktadir. Ahde vefa ilkesinin istisnalarindan birini
islem temelinin ¢ékmesi olusturmaktadir (TBK m. 138). Sézlesme kurulduktan sonra gerceklesen
degisiklikler s6zlesmenin bir tarafi igin katlanilmaz durumda ise magdur taraf s6zlesmenin uyar-

22

23
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mine gore taraflarca sunulan anlasma protokoliinii uygun bulmasi sarttir®.
Burada aranan hakimin protokolii uygun bulmasi sarti kanuni bir sarttir ve bu
sart gerceklesmeden sozlesme kurulmus olsa da hitkiim ve sonugclarini dogur-
maya baslamaz?.

Esler arasinda hazirlanan protokoliin, eslerden biri tarafindan tek tarafli
donme beyani ile sona erdirilmesi Tiirk Borglar Kanunu (TBK) hiikiimleri uya-
rinca mimkiin degildir. Zira TBK'da, 6zel hiikiimlerle getirilen dizenlemeler
haric tutulursa, genel hiikiimler kapsaminda tek tarafli s6zlesmeden dénmeye
olanak tantyan bir hiikiim bulunmamaktadir. Bununla birlikte, Yargitay, anlas-
mali bosanma karari kesinlesinceye kadar eglerden birinin tek tarafli olarak
anlagmali bosanmaya iliskin irade beyanlarindan tek tarafli olarak dénebilece-
gi goriisinii benimsemistir®.

Taraflar bu agiklamalarini yazili bir metin biciminde sunabilecekleri gibi
sozlu olarak da agiklayabilirler. Ancak s6zlii anlasma bir tutanaga gecirilerek
her iki eg tarafindan da imzalanmalidir®. Kanaatimizce de kanunda yapilacak

lanmasini, feshi ya da sézlesmeden dénmeyi talep edebilecektir. Imkansiziik kavramindan farkii
olan asiri ifa gligliigiine dayanan uyarlama isteminin temeli, Tiirk Medeni Kanunu’nun 2. madde-
sinde éngériilen diiriistliik kurallaridir. Islem temelinin ¢6kmesi kavrami altinda degerlendirilen
asiri ifa gligliigli, s6zlesmenin yapiimasina temel olusturan olgularin, s6zlesmenin kurulmasi sira-
sinda taraflarin 6ngéremeyecekleri, hesaba katmalarinin beklenemeyecedi olagantistii durumla-
rin ortaya ¢ikmasiyla esasli sekilde degismesini, s6zlesmede edimler arasinda kurulan dengenin
alt (st olmasini, borglu igin s6zlesme kosullarinda borcun ifasinin diiriistliik kuralina aykiri diige-
cek édlglide agirlasmasini ifade etmektedir.”, (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi: 15.05.2023).

% Ozdemir, s. 151.

27 Nomer, Haluk: Anlasmali Bosanma Protokoliinden Déniilebilir mi? (Can a Divorce Settlement Ag-
reement Be Rescinded?), Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVIII, 2021/2, s. 584.

% Yargitay 2. HD. T. 14.11.2016, E. 2016/22312, K. 2016/14718, Yargitay 2. HD. T. 05.02.2018, E.
2018/593, K. 2018/1397, Yargitay 2. HD. T. 23.01.2018, E. 2016/10163, K. 2018/1051, Yargitay 2.
HD. T. 03.03.2015, E. 2014/10998, K. 2015/3147, Yargitay 2. HD., T. 26.02.2018, E. 2018/854, K.
2018/2445 “Anlasmali bosanma yéniinde olusan karar kesinleginceye kadar eslerin bu yéndeki,
diger bir ifadeyle gerek bosanmanin mali sonuglari gerekse g¢ocuklarin durumu hususunda kabul
edilen diizenlemeleri kapsayan irade beyanindan dénmesine engelleyici yasal bir hiikiim bulun-
mamaktadir. Anlasmanin bozulmasi ile anlasmali bosanma hiikmii biitiiniiyle gegersiz hale gelir
(HUMK m. 439/2). Bu halde anlasmali bosanma davasinin “cekismeli bosanma”(TMK m. 166/1-2)
olarak gériilmesi gerekir.” (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi: 15.05.2023). Aksi yonde goris icin bkz.
Nomer, s. 588. Nomer’e gore, “.. taraflardan her birinin bosanma karari kesinlesinceye kadar

yapmig olduklari anlasmadan tek baslarina serbestce dénebileceklerinin kabulli, hukuk siste-

mimizin temel kurumlarindan olan “sézlesme” kurumu ve hukukumuzda gegerli olan “ahde vefa

(pacta sunt servanda) ilkesi” ile bagdasmaz. ister borglar hukukunda ister aile hukukunda olsun

yapilan anlagmalar taraflar igin baglayicidir. Sbézlesmelerin kurucu unsurlari icap ve kabuld(ir.

Kurucu unsurlar gergeklestigi anda, sézlesme taraflar igin artik baglayicidir, megerki bir irade

sakatligir bulunsun”

Oztan, s. 694; Gengcan, s. 602; Seger, s. 265. Kanunda diizenleme kelimesinin kullanilmis

olmasinin Kanun koyucunun yazili sekli tercih ettigi yoniinde kanaat uyandirdigi bu nedenle de
anlasmanin yazili yapilmasi gerektigi yéniinde bkz. Ozdemir, s. 170; Yilmaz / Bilgin, s. 76.
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bir degisiklik ile anlasma metninin egler tarafindan yazili yapilmasi sarti kanuni
gecerlilik sarti olarak diizenlenmelidir. Béylece eslerin daha kapsamli ve dik-
katli diisginmeleri saglanacaktir.

Hakiminin bosanma karari verilebilmesi igin davali ve davacryr bosanmanin
mali sonugclari olan; maddi tazminat, manevi tazminat ve yoksulluk nafakasi
konularinda taraflarca kabul edilecek diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir®. Esler
bu konularda agik ve net bir anlasma saglamis olmalidir; yapilan anlagsma kosula
baglanmig olmamalidir®’. Ornegin “nafaka istemiyorum” biciminde alinan veya
bosanmanin mali sonuglarina iliskin diizenlemeye yazilip imzalanan bir beyani
ele alalim. “Nafaka istemiyorum” beyani ile kastedilen nedir? Tedbir nafakasi
mi istenmiyor, yoksulluk nafakasi mi istenmiyor belli degildir. O halde taraflarin
beyani alinirken nafaka ve tazminat konusunda nafaka ve tazminatlarin ayri ayri
adlari yazilmak suretiyle beyanlari agik ve net bir sekilde alinmalidir.

Doktrinde savunulan bir goriise gore; esler arasinda hazirlanan protokolde
mali konularin kararlastirnimadigi durumlarda eslerin bu taleplerinden vazgec-
tikleri ve bu konularda anlagsmis olduklari kabul edilmelidir®z. Aksi yonde bir
gorise gore ise, mali konulara iliskin diizenleme, dava sartidir ve bu nedenle
hakimin dava sartinin mevcut olmadigr durumda bosanmaya karar vermemesi
gerekir. Bosanmaya karar verilmesi durumunda ise, verilen karar kesinlesmis
olsa dahi egler maddi tazminat ve yoksulluk nafakasi talep edebileceklerdir.

Yargitay'da konu ile ilgili vermis oldugu kararlara gore; esler maddi ve ma-
nevi tazminat haklarini sakli tutarak da anlagmali bosanabilirler®. Ancak kanaa-
timizce boyle bir uygulamanin kabul edilmesi kanunun ruhuna ve sistematigine
aykiri sonuclar dogurur. Esler kanundaki emredici diizenlemeye ragmen bir an
once bosanmak ugruna bosanmanin mali sonuglari hakkindaki anlasmayi bo-
sanma sonrasina birakabilirler. Bosanma sonrasi bu konularda anlasma saglana-
madigi durumlarda da acacaklar dava ile yarginin yiikiinii daha da agirlastirirlar.

Son olarak, hakiminin bosanma karari verebilmesi icin davacr ve davaliyi
cocuklarin durumu; istirak nafakasi, kisisel iliski, velayet hususunda taraflarca
kabul edilecek diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir.

% Qzdemir, s. 155, Seger, s. 263; Giineslioglu, Filiz, Bosanma ve Bosanmanin Hukuki Sonuglari,

Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2009, s. 67.
3 Akintiirk / Ates, s. 271.
%2 Ozdemir, s. 196.
3 Qztan, s. 419; Seger, s. 269.
3  Gengcan, s. 706.
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Ergin olmayan cocuklarin velayetinin kime verilecegi ve velayetin veril-
medigi tarafin cocukla kisisel iliskisinin ne bicimde olacagl konusunda taraf-
larin beyanlari mutlaka alinmalidirs. Cocuklarin velayetinin kime verilecegi
konusunda, anne ve babanin menfaatinden ziyade ¢ocuklarin menfaati 6n
planda tutulur. Bu nedenle, hakim, eslerin velayetin hangisine verilecegi ko-
nusunda yaptiklari anlagsmayi cocugun yararina gérmeyebilir. Bu durumda,
eslerin anlagsmasinda degisiklik yapilamasini isteyebilir. Bu durumda eslerin bu
degisikligi kabul etmeleri sartiyla boganmaya karar verilebilir®.

Hakim, taraflarin ve ¢ocuklarin menfaatlerini dikkate alarak taraflarca su-
nulan dizenlemede gerekli gordiigti degisiklikleri yapabilir”. Mahkeme ta-
raflarin beyanlarinin kabul edilmeme sebeplerini aciklayip onlara bir éneri
gotirmeden davayi reddedemez. Mahkeme kendini taraflarin yerine koyarak
degisikligi kendiliginden gerceklestiremez. Hakim, eger taraflarca kendisine
sunulmug olan anlagsmayi uygun bulmadigini belirtmemis ve uygun gordigi
degisiklikleri taraflarin bilgisine sunmamissa, anlagsmayr uygun gérmdis sayi-
lir ve bu anlasma sartlarina gore karar vermek zorundadir; anlasmaya uygun
digmeyen bir karar veremez®*. Hakim taraflar arasinda yapilan diizenlemede

% Yargitay 2. HD. T. 20.06.2016, E. 2016/13809, K. 2016/11850; “Taraflar arasinda gériilen an-
lasmali bogsanma davasinda, velayeti anlasma uyarinca anneye birakilmis ortak gocuk ile baba
arasinda kurulacak kisisel iliski konusunda da bir diizenleme yapiimamis ancak durusmada mah-
keme tarafindan kurulacak gahsi iligkinin kabul edilecegi bildiriimis olup, ancak hakimin takdirine
birakilmistir. Bu durumda mahkemece yapilacak is, kisisel iliski konusunda taraflara bir éneride
bulunmak, éneri kabul edildigi takdirde buna gbre karar vermek, kabul edilmedigi ve taraflarca
anlasmaya varilarak yeni bir dlizenleme de yapilmadigi takdirde, dava Tiirk Medeni Kanunu’nun
166/1. maddesi uyarinca ¢ekismeli bosanma olarak stirdiriiliip sonucu uyarinca karar vermek-
ten ibarettir. Yasal kosullar olusmadan, Tiirk Medeni Kanunu’nun 166/3. maddesi uyarinca yazili
sekilde anlagsmali bosanmaya karar verilmesi usul ve yasaya aykiri olup, hiikmiin bu sebeple
bozulmasina karar vermek gerekmigtir.” (www.yap.gov.tr, Erisim Tarihi: 15.05.2018).

% Qztan, s. 416, Kiligoglu, s. 113, Yargitay 2. HD. T. 30.05.2016, E 2016/8153, K. 2016/10545;
“Taraflar 15.10.2015 tarihli oturumda mahkemeye sunduklari 30.09.2015 tarihli protokol uyarinca
karar verilmesini ve buna gére miisterek cocuk Necati’nin velayetinin babaya verilmesini istemis,
son oturumda bu beyanlarini tekrarlamiglar ancak mahkemece protokolde degdisiklik yapilarak
velayetin anneye verilmesine ve ¢ocuk igin davaci tarafindan istirak nafakasi 6denmesine ka-
rar verilmistir. Yapilan degdisiklik hakkinda taraflarin beyanlari alinmadan yazili sekilde hiikiim
kurulmasi usul ve yasaya aykiridir. Mahkemece yapilacak is gerekli gériilen degisiklik hakkinda
taraflarin beyanini almak, bu dedisikligin kabulii halinde bosanmaya ve degisik anlasmaya uygun
karar vermek, degisikligin kabul edilmemesi halinde ise yargilamaya Tiirk Medeni Kanununun
166/1-2. maddesi uyarinca ¢ekismeli bosanma olarak devam etmek, taraflara iddia ve savunma-
larinin dayanagdi butiin vakialarin sira numarasi altinda agik 6zetlerini iceren beyan ile iddia ve
savunmanin dayanagdi olarak ileri strtilen her bir vakianin ispatini saglayacak delillerini sunmak
ve dilekgelerin karsilikli verilmesini saglamak (izere siire verilip 6n inceleme yapilarak tahkikata
gecildikten sonra usuliine uygun sekilde gdsterilen deliller toplanarak gerceklesecek sonug uya-
rinca karar vermekten ibarettir.” (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi: 15.05.2023).

87 Qztan, s. 695; Yilmaz- Bilgin, s. 82; Seger, s. 276; Akintiirk / Ates, s. 271; Gengcan, s. 360 vd.
% Akintiirk / Ates, s. 272; Gengcan, s. 369; ARAS, s. 73.
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yapilan degisiklik konusunda taraf gortsleri alinmadan karar verilemez®. An-
lasmali bosanma davasinda bosanmaya karar verilebilmesi igin taraflar arasin-
da kararlastirilan diizenlemenin ayrica uygulanabilir olmasi da gerekir.

Anlasmali bosanma davasinda verilen karar eda htikmiinti tagimali ve ayni
zamanda hikim acik ve infazda duraksamaya yer vermeyecek sekilde kurul-
mus olmalidir. Anlagmali bosanma davasinda kurulan hiikiim taraflar arasinda
yapilan dizenlemeye atifta bulunarak kurulamaz. Ayni zamanda taraflar ara-
sinda kabul edilen diizenlemenin tamaminin hiikiim fikrasina infazda karisik-
lik yaratmayacak sekilde gecirilmesi gerekir.

1. MAL REJiMiNE DAIR ANLASMA KAYITLARININ PROTOKOLDE YER ALMASININ
UYGUN OLUP OLMADIGI MESELESIi

Sozlesmenin kurucu unsurlart diginda kalan, ikinci dereceden hususlar tize-
rinde anlasma olmadan da s6zlesmenin kurulmasi mimkindir; gegerlilik kosul-
larinin tamamlanmasi ile s6zlesme gegerli sekilde kurulur. Kanaatimizce mal reji-
mine dair anlasma kayitlar s6zlesmenin esasl unsurlarr igerisinde yer almamakta-
dir. Eslerin mal rejimi konusunda protokole dahil etmek istedikleri hususlara TMK
m. 5’e gore subjektif esasli unsurlara iliskin kurallarin kiyasen uygulanmasi gerekir.

Anlasmali bosanmaya karar verebilmek icin eslerin mal rejiminin tasfiyesi
konusunda da anlasmig olmalarinin gerekip gerekmedigi doktrinde tartigmali
bir konudur. Doktrinde baskin olan gortse gore, anlasmali bosanmaya karar
verilebilmesi icin eslerin mal rejiminin tasfiyesi konusunda anlagmalari sart
degildir®. Bizim de katildigimiz bu goriise gore, kanunun lafzindan da anla-
silacag tizere bosanmanin mali sonuglarindan anlagiimasi gereken TMK m.
174'te diizenlenen maddi ve manevi tazminat ile TMK m. 175'te diizenlenen
yoksulluk nafakasidir; bunun disginda mal rejiminin tasfiyesi konusunda yapi-
lan anlasmalar ihtiyari niteliktedir.

% Oztan, s. 417; Helvaci, s. 1167. Yargitay 2. HD., T. 21.09.2017, E. 2016/4642, K. 2017/9916
(www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi: 15.05.2023).

Dogan, izzet, “Anlasmali Bosanma”, Istanbul Barosu Dergisi, C. 81, S. 5, 2007, s. 1940; Seger,
Oz, “Tiirk ve isvigre Hukukunda Anlasmali Bosanma ve Fiili Ayrilik Sebebiyle Bosanma”, Bahge-
sehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi, S. 63- 64, s. 54; Ozdemir, s.
159; Sipka, Siikran / Ozdogan, Ayca, Yarg! Kararlari Isiginda Soru ve Cevaplarla Esler Arasin-
daki Malvarligi Davalari, On iki Levha Yayinlari, 2. Baski, Istanbul 2015, s. 321; igéz Demirel,
Derya / Kémiir, Ebru, Anlasmali Bosanma Protokoliiniin Diizenlenmesi ve ihlali, Segkin Yayinci-
lik, Ankara 2023, s. 124; Erdem, s. 135; Zehir, ilknur Pinar, Bosanmanin Yan (Fer’i) Sonug Séz-
lesmeleri, istanbul 2017, s. 48; Akinci, Sahin: “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde
Karsilagilan Bazi Meseleler ve Goziim Onerileri”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalari Dergisi, C. 22, S. 3, Prof. Dr. Cevdet Yavuz’a Armagan, C. |, istanbul 2016, s. 180.
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Taraflarin ihtiyari olarak da olsa anlagsmali bosanma protokoliine mal re-
jiminin tasfiyesine iliskin hiikiimleri de dahil etmeleri durumunda ise bu hii-
kiimlerin gecerliligi de hakimin onayina tabi olacaktir*'. Bu gorise gore, hakim
ilk goristin aksine taraflarin mal rejimine iliskin bir anlagma yapmig olmalar
sartini aramamakla birlikte taraflarin ihtiyari de olsa mal rejimi hususunda bir
anlasmaya varmalari durumunda bu anlasmanin gegerli olabilmesi hakimin
onayina tabi olmaktadir. Zira esler tizerinde anlastiklari bosanma protokoliinii
mahkeme ontinde kabul etmeleri ile birlikte artik protokolde gegen anlasma
hiktmleri ile baglidirlar ve serbestce donemezler. Bu nedenle hakimin, an-
lasma protokoliinii taraflarin tizerinde serbestce tasarrufta bulunabilecekleri
hususlar da dahil olmak tizere bir bittin olarak uygun bulmasi gerekir.

Eslerin anlasma protokoliine mal rejiminin tasfiyesine yonelik hikimler
koymasi durumunda hakim, bu hiikiimlere iliskin olarak da iradelerin ser-
bestce olugup olusmadigini kontrol edecektir. iradelerin serbestce olusup
olusmadigina iliskin olarak yapilacak denetim disinda hakim, saik arastirmasi
yapmayacaktir.

Hakim, bosanmanin fer’i sonuglarina iliskin protokolde yer alan hikim-
leri onaylamasina ragmen mal rejiminin tasfiyesine yonelik olarak konulmus
olan hikimleri onaylamazsa taraflar bu kisimlari degistirebilir veya ortadan
kaldirabilir. Ancak esler bosanma yontindeki isteklerini beyan ederek mal reji-
minin tasfiyesine yonelik olarak konulan ve hakimin uygun bulmadigi hiikim-
leri protokolden ¢ikarmayi kabul etmeleri halinde hakim anlagsmali bosanma-
ya karar vermelidir.

Diger bir gortise gore ise, mal rejiminin sona ermesi ve tasfiyesi konular
da bosanmanin mali sonuglari ile ilgilidir ve bosanmaya karar verilebilmesi icin

4“1 TMK m. 184/5'te, “Boganma veya ayrihgin fer'i sonuglarina iligkin anlasmalar, hakim tarafindan

onaylanmadikga gegerli olmaz.” seklinde diizenleme bulunmaktadir. TMK m. 184/5 hiikkmine
bakacak olursak anlagsma temeline dayali bosanma disindaki bosanma davalari ve ayrilik da-
valarinda da bosanma ve ayriligin fer’i sonuglarina iliskin anlagsmalarin varligindan bahsedildigi
gortlmektedir. Anlasma temeline dayali bosanma davasindaki bosanmanin fer’i neticelerine ilig-
kin dizenlemelerden farkli olarak TMK m. 184/5’te bahsi gegen anlasmalarin yapilmasinda higbir
zorunluluk bulunmamaktadir. Bu anlagsmalar ancak iki tarafin arzusu ve iradesi dogrultusunda ya-
pilabilmektedir. Ancak taraflar yaptiklari anlagsmali bosanma protokoliiniin ve ayriligin fer’i sonug-
larina iliskin anlasmalari hakimin onayina sunmak zorundadirlar. iste bu asamadan sonra anlas-
ma temeline dayall bosanma davasindaki yargilama siirecinde yer alan denetim mekanizmasina
benzer sekilde isleyen bir yontemle hakim taraflarca 6niine getirilen sézlesmeyi degerlendirerek
uygun bulur. Bu s6zlesmelerin hakim tarafindan uygun bulunmamasi veya hakim tarafindan ge-
rekli gorilen degisiklikler Gzerinde taraflarca uzlasmaya varilamamasi halinde hakim yargilamaya
kaldigi yerden devam ederek velayet ve nafaka hususunda taraflarin taleplerine bagli kalmaksi-
zin kara verir.
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eslerin bu konuda da anlagmis olmalari gerekmektedir2. Buna gore anlasmali
bosanmanin gerceklesebilmesi icin TMK m. 166/3 geregi esler tarafindan mal
rejiminin tasfiyesine iliskin yapilan anlagsmanin hakim tarafindan da onaylan-
masi gerekir. Bu gorisiin temelinde yatan distince evlilik birliginin bosanma
ile sona ermesi durumunda mal rejiminin sona ermesi ve tasfiye edilmesinin
tipki nafaka, velayet ve tazminat konulari gibi bosanmanin fer’i sonuclarindan
oldugudur®.

Anlagsmali bosanmada taraflarin katilma alacaklariyla ilgili olarak da an-
lasmis olmalarina bir engel yoktur. Hatta taraflarin bu konuda da anlagmalari
daha sonradan yillarca stirecek katki ve katilma alacagi nedeniyle karsi karsi-
ya gelmelerini 6nlemesi bakimindan ailevi ve toplumsal huzur, ayrica yargiy!
mesgul etmeyi 6nleme agisindan da usul ekonomisine uygun bir ¢oziimdr.
Onemli olan bu anlagmali boganmadaki protokoliin yani taraf iradelerinin
katilma alacaginin da sulh yoluyla ¢oéziimlendiginin acik ve tartismaya yer
vermeyecek sekilde ortaya konulmus olmasidir. Béyle bir irade mevcut ise,
bosanma davasinda mahkeme huzurundaki bu resmi ikrar ve beyanlar kesin
delil niteliginde baglayici olup; ayni konuda yeni bir dava agilmasini dnler*.

Taraflarca sunulan bosanma protokoliinde ve durusmadaki s6zli beyan-
larinda, aralarinda mal rejiminden kaynakli alacaklarina iliskin beyanlari yok
ise hakim tarafindan mal rejiminden kaynakli alacaklarinin olmadig yoniin-
de karar verilmez®. Eslerin anlagsma protokoliinde mal rejiminin tasfiyesini ve
katilma alacagindan feragat s6z konusu ise bu durumu agikga ve anlasilir bir
sekilde belirtmeleri gerekmektedir.

Sahsi gorusimiiz bu olmakla birlikte uygulamada anlagmali bosanmalar-
da, taraflarca hazirlanan ve mahkeme tarafindan onaylanan protokolde gecen

42 Sari, Suat, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Besir Ki-

tabevi, istanbul 2007, s. 105-106; Acabey, Mehmet Besir, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde

Tartismall Bazi Konular Hakkinda Diisiinceler”, izmir Barosu Dergisi, Y. 73, S. 2, Nisan 20009, s.

203; Burcuoglu, Haluk, “4711 Sayili Yeni Medeni Kanunun Bosanma Diizenlemesinin Elestirisi

ve Uygulamada Karsilasilabilecek Sorunlar”, Antalya Barosu Dergisi, Y. 25, S. 5/51, Subat 2004,

s. 66-68; Koseoglu, Bilal / Kocaaga, Koksal, Aile Hukuku ve Uygulamasi, Ekin Yayinlari, Bursa

2011, s. 112.

Acabey, s. 195. Aksi yonde gorise gore ise, mal rejiminin tasfiyesi konusu bosanmanin fer’i

sonuclari arasinda yer almamaktadir. Ayrica anlasmali bosanmanin s6z konusu olabilmesi igin

eslerin yalnizca bosanmanin fer’i niteliginde olan konularda anlasmis olmalari yeterlidir. Bkz. Ki-

ligoglu, s. 401.

4“4 Kiligoglu, s. 324-325; Akincl, s. 180.

% igdz Demirel / Kémiir, s. 124. Yargitay 2. HD., T. 10.11.2021, E. 2021/8900, K. 2021/8416 (www.
uyap.gov.tr, Erigsim Tarihi: 21.01.2024).
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ifadelerin belirsiz ve stipheli olmasi uygulamada duraksamalara yol agmistir®.
Kullanilan ifadelerin sadece bosanmanin mali sonuclarini mi kapsadigi yoksa
taraflarin katilma alacag hususunda anlasmis olduklarini da kabul etmek mi
gerekecegi hem doktrin hem de uygulamada tartismalara neden olmustur.

. MAL.REJiMiNE DAIR ANLASMA KAYITLARININ PROTOKOLDE YER ALMASI
HALINDE BUNLARA VERILECEK ANLAM VE BAGLAYICILIGI

Doktrinde baskin olan ve bizim de katildigimiz goriise gore; taraflar an-
lasmali bogsanma icin zorunlu olmamakla birlikte, bu talepler disinda mal re-
jiminden dogan alacaklar ile ilgili konularda da anlasmis iseler bu anlasma
bu tir alacaklar igin baglayici midir? Bir baska ifadeyle taraflar anlasmali bo-
sanmada katilma alacagina iliskin olarak da anlagmus iseler, artik bu alacaklari
talep edemeyecekler midir?

Anlasmali bosanma protokoliinde mal rejiminin tasfiyesine dair anlasma
yapmaya engel bir yasal diizenleme veya kural yoktur. Ancak protokolde yer
alan mal rejiminin tasfiyesine yonelik 6zellikle de katilma alacagy ile ilgili hi-
kiimler acik ve net bir sekilde ifade edilmelidir. Aksi halde sorun anlagma
protokoltinin yorumlanmasi ile ¢éztime kavusacaktir.

Eslerin aralarinda hazirladiklart anlagsmali bosanma protokold, eslerin kar-
stikli ve birbirine uygun irade beyanlari ile kurduklari, aile hukukuna 6zgii bir
sozlesme olarak kabul edilebilir”. Doktrindeki baskin gériis bu olmakla birlikte
anlasmali bosanmanin hukuki niteligine iliskin doktrinde kabul edilen farkli
gorusler de mevcuttur. Buna goére, anlasmali bosanmayi bir s6zlesme olarak
kabul etmekle birlikte bunun bir 6zel hukuk sézlesmesi degil usul hukuku
baglaminda sulh s6zlesmesi oldugunu savunan® bir goris var olmakla birlikte
eslerin bosanma yoniinde birbirine uygun ve karsilikli irade beyanlarinin yer
aldigi ve bosanmanin fer’i neticelerini de icermesi zorunlu olan, “kendine
6zgu bir aile hukuku sozlesmesi” oldugunu distinen goris de mevcuttur®.
Bir baska goris, anlasmali bosanma protokolini bir s6zlesme olarak degil,

4 Acar, s. 159.

47 Yilmaz- Bilgin, s. 72; Seger, s. 265; Giineslioglu, s. 23; Akincl, s. 183; Nomer, Haluk, Anlas-
mall Bosanma Protokoliinden Dénilebilir mi? (Can a Divorce Settlement Agreement Be Rescin-
ded?), Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVIII, 2021/2, s. 583-584; Atmaca Ulkii,
Hande, Anlasmali Bosanma Protokolii Nasil Diizenlenmelidir?, Seckin Yayincilik, istanbul 2021,
s. 48.

Esener, Turhan, Bosanmanin Fer’i Neticelerine Dair Mukaveleler, AUHFD, C. 8, S. 3-4, 1951, s.
612.

4 Atmaca Ulki, s. 49.
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taraflarin birlikte mahkemeye karsi yoneltmeleri gereken tek tarafli bir talep
oldugunu kabul etmektedir®. Son olarak, bosanma protokoltinti kurulus asa-
masinda 6zel hukuk hiikiimlerine tabi bir 6zel hukuk sozlesmesi niteliginde
goren, fakat mahkemenin dizenlemeyi onaylamasi akabinde artik bu nite-
ligini yitirdigini ve mahkemenin onayi ve bogsanma hiikminiin kesinlesmesi
tzerine artik htkmiin bir parcasi halini alarak ‘ilam’ niteligine haiz oldugunu
ifade eden bir goriis de mevcutturs.

Her bir s6zlesme yani anlasmali bosanma protokoli icin eglerin irade
beyanlarinin birbirine uygun olup olmadiginin ve sézlesmenin icerik ve sart-
larinin belirlenmesi igin beyanlarin anlaminin belirlenmesini yani beyanlarin
yorumlanmasini gerekebilir2. Yargitay da agik bir sekilde ifade etmese de 6nii-
ne gelen somut olaylarda s6zlesmede gecen ifadeleri, dolayisiyla taraflarin ira-
delerini yorumlayarak, neyi kastetmis olabileceklerini arastirmis ve ona gore
bir sonuca gitmeye calismistir®. O halde saglikli ve olmasi gereken bir sonuca
ulasabilmek igin sozlesmelerin ve irade beyanlarinin nasil yorumlanmasi ge-
rektigi hususu tizerinde durulmalhidir®.

Esler arasinda yapilan anlasmanin yorumlanmasindaki amag, eslerin bir-
birine uygun gercek veya farazi irade beyanlarinin tespiti ve bu tespite gore
sozlesmenin igeriginin belirlenmesidir®. Bazen taraflarin tecrtibesizligi, hukuki
bilgilerinin sinirhhig ve iradelerini ifadedeki yetersizlikleri, beyanlarin anlami-
ni belirlemede glicliik ve duraksamaya sebep olur. Bu takdirde beyanin yo-
rumlanarak sézlesmenin igeriginin belirlenmesi gerekir ve hakim, s6zlesmenin
igerigini her seyden 6nce taraflarin birbirine uygun gercek iradelerine gore
tespit eder eder. Boyle bir tespit miimkiin olmuyorsa, o zaman farazi iradeleri
tespit edilerek gliven ilkesi cercevesinde s6zlesmenin iceriginin belirlenmesi
gerekir®.

% Arsebiik, Esat, Medeni Hukuk, C. I, Aile Hukuku, Recep Ulusoglu Basimevi, Ankara 1940, s.
767.

5" Esener, s. 612-613; Tekinay, s. 290; Tekin, s. 122.

52 Sézlesmelerin yorumu igin bkz. Reisoglu, Safa, Tiirk Borglar Hukuku- Genel Hiikiimler, 24. Bas-
ki, Istanbul 2013, s. 102.

5 Yargitay 8. HD. T. 20.09.2017, E. 2017/9765, K. 2017/11128 (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi:
15.05.2023).

5 Akincl, s. 183.
% Acar, s. 159.

% Reisoglu, s. 102; Eren, Fikret, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Diizeltiimis 18. Baski, istanbul
2015, s. 466 - 467; Oguzman, M. Kemal / Oz, M. Turgut, Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler, C. I,
10. Baski, istanbul 2012, s. 194; Akincl, s. 183.
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Somut bir uyusmazlikta eslerin gergek ve ortak isteklerinin tespiti her za-
man mimkin olmayabilir. Bu durumda giiven teorisine gore irade beyanlari-
nin yorumu ile farazi ortak istek tespit edilecektir”. TBK m. 19/1 hikminde
taraflarin gercek ve ortak iradelerinin arastirlmasi gerektigi diizenlenmis, bu
arastirmanin nasil yapilacag yani irade beyanlarinin hangi ilkeler gz 6niinde
tutularak yorumlanacagr hakime birakilmistir.

Gergek veya farazi ortak iradenin tespiti icin yorum yapilirken ilk bagvu-
rulacak unsur, eslerin sozlesmede kullandiklari kelimeler ve deyimlerdir®. Ku-
ral olarak kelimelerin ve deyimlerin, s6zlesmenin kuruldugu yer ve zamanda
genel anlamlari ile kullanildigr kabul edilir. Ancak taraflar belirli bir meslek,
sanat, is koluna mensup ve ayni is alaninda faaliyet gostermekte ise, kullanilan
kelimenin o is alaninda veya meslekte verilen anlamina Gstiinliik taninmali-
dire. Sézlesmenin kuruldugu zamanda bu tir kelime ve deyimler, taraflarin
da mensup oldugu is cevresi ve iliskilerde 6zel bir anlam tasiyorsa, bu anlam,
gunlik dildeki genel anlama Gstiin tutulmalidir. Taraflarin kullandigr s6z ve de-
yimler metnin bir parcasi olarak géz 6niinde tutulmali®, bireysel degil, beyan
bittinligi icinde sistematik olarak degerlendirilmeli, metnin diger parca ve
unsurlart disinda tutularak tek basina yorumlanmamalidire'.

Anlasarak bosanmak isteyen eslerin dncelikli olarak karar vermek istedik-
leri husus, varsa velayet altindaki gocuklarin velayetinin kimde kalacagidir. Bu
husus karara baglandiktan sonra da nafaka, maddi - manevi tazminat, ev esya-
st ve evlilik stiresince edinilen mallarin nasil paylastirilacagi konusu giindeme
gelir. Anlagsmali olarak bosanmak isteyen esler, aralarindaki tiim anlagmazlikla-
ri bitirmek ve bosanma sonrasina anlasamadiklari ve karara baglamadiklari bir
konu birakmamak isterler. Esleri anlasmali bosanmaya sevk eden en 6nemli
husus da aralarindaki ihtilafi bir an 6nce bitirmek ve kendilerine yeni bir hayat

5 0guzman/ Oz, s. 194 vd.; Antalya, Gokhan, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt V/1, 1, Seckin
Yayincilik, 2. Baski, Istanbul, 2019, s. 570.

% Yargitay da yukarida zikredilen kararlarinda 6zellikle mal ve alacak kavramlarini yorumlamak
suretiyle sonuca ulagsmaya calismistir.

% Oguzman / Oz, s. 195; Akincl, s. 183; Antalya, s. 572.

8 Sézlesmelerin yorumlanma ihtiyaci, gogu kez yapilmis olan irade agiklamalarina kullanilan bir
deyimin veya sdzcligun ne anlama geldidi hususunda taraflarin anlasamamalari durumunda or-
taya ¢ikar. Yoksa taraflar bu konuda anlasabilmekte iseler, yani sézlesmede gecen deyim ve keli-
melerin anlamlari konusunda anlagmazliga dismemislerse, ortada bir sorun yoktur, yani yorumu
gerektiren bir durum mevcut degildir. Antalya, s. 569.

Ancak irade beyanlari yorumlanirken, beyanda kullanilan kelimelerle de siki sikiya bagl kalinma-
masi gerekir. Glven prensibine gore, beyan, mevcut kosullara gore, iyiniyetli, dirist bir insanin
verecegi anlam ve sozlesmenin btlnligl goéz onune alinarak irade beyanlari yorumlanmalidir.
Bkz. Reisoglu, s. 102.
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kurma istegidir. Keza anlasmali bosanma protokolii de bu amacla hazirlanir.
Hic kimse anlagmak suretiyle bosandig esi ile daha sonra tekrar mahkemelik
olmak istemez. Ancak eslerin hukukcu olmamalari, protokol hazirlarken bir
hukukgudan yardim almamalari ve bazen de yardim aldiklari hukukgunun
mevzuata yeterince hakim olamamasi gibi sebeplerle bosanma protokoliinde
bosluklar ya da yoruma acik ifadeler olur. Yukarida zikredilen Yargitay karar-
larina konu olan olaylarda da oldugu gibi esler, aralarindaki iliskiyi tamamen
tasfiye etmek isterken bazen, “alacagim tim mallar aldim”, bazen “baska bir
alacagim kalmamistir” bazen de “esimden baska bir mal talebim yoktur” gibi
ifadeler kullanirlar. Bu tiir ifadelerin yer aldigi bir protokolt imzalayarak bosa-
nan eslerin aslinda bosanmanin fer’i sonuclari tizerinde anlasmak istediklerini,
mal rejimi konusunu sonraya biraktiklarini, diger bir deyisle mal rejiminden
kaynaklanan alacaklarini ileride dava agarak tahsil etmeyi distindiiklerini hig
kimse soyleyemez®. Tam tersine protokol imzalanirken taraflar tim malvarlik-
larini tasfiye etmek istemektedirler. Aksi fikrin kabulti anlasmali bosanmanin
mantigina da ters diser. Protokolde gegen ifadeler beyanin bittinligi iginde
sistematik olarak degerlendirildiginde bu sonuca ulasmak gerekir. Taraflarin
sosyal davranislarindan yola ¢ikildiginda da ayni sonuca ulasilmalidir®.

Sozlesmelerin yorumlanmasi durumunda bagvurulacak en 6nemli yon-
temlerden biri de lafzi yorum ilkesidir. S6zlesmelere yiiklenen anlam belirle-
nirken sozlesmede kullanilan lafiz 6nemlidir ancak hakim; yorum yaparken
kullanilan s6z ve deyimlere bagli kalmamali, taraflarin gercek veya farazi ira-
delerini kullandiklari kelimelere bakmaksizin aragtirmalidir. Ozellikle beyanin
metni, beyani olusturan s6z ve deyimler agik ve kesin degil, muglak ve birden
cok anlama geliyorsa hakim lafzi arka plana atmalidir. Ayrica s6zlesmenin
lafzi, s6zlesmenin amaci ile celistigi takdirde de hakim lafza bagl kalmama-
hdiree. Bu ilkeye gore bosanma protokolleri yorumlandiginda da eger taraflar

©  Yargitay HGK, T. 27.11.2013, E. 2013/8-185, K. 2013/1601 (www.uyap.gov.tr, Erigsim Tarihi:
21.03.2024). Aksi yonde karar igin bkz. Ankara BAM 12. HD., T. 17.03.2017, E. 2017/154, K.
2017/157, “...Her ne kadar Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 27.11.2013 tarih 2013/8-185 esas,
K. 2013/1601 karar sayili ilaminda taraflarin mal talepleri yoktur ibaresinin mal rejiminden kay-
naklanan alacadi da kapsadigi kararlastiriimis ise de eldeki dosyada, bosanma dava dosyasin-
daki protokol, taraflarin durusmadaki “buna gére” ile baslayan beyanlari ve bosanma kararinin 5
ve 7. Bentlerindeki diizenlemeler kargisinda Hukuk Genel Kurulu karari incelemesine konu dosya
ile eldeki dosya arasindaki farklilik sebebiyle eldeki dosyada Hukuk Genel Kurulu kararinin dik-
kate alinamayacagi dustunulmustar.”

8 Akincl, s. 184 vd.

 inan, Naim / Yiicel, Ozge, Borglar Hukuku- Genel Hiikiimler, 4. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara
2014, s. 654-264-265; Eren, s. 473; Akinci, s. 185.

% Eren,s. 473.
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bu protokol ile aralarindaki tim mali konulari ¢6zmeyi amaclamiglarsa o za-
man kullanilan deyimlere bakilmaksizin protokoliin sadece bosanmanin fer’i
sonuglarini degil mal rejiminin tasfiyesini de diizenledigini kabul etmek gere-
kecektire®.

Bosanma protokollerinde de taraflarin gercek, eger bu miimkiin olmazsa
farazi iradelerini tespit etmek gerekir. Doktrinde hakim olan giiven ilkesinin
hukuki dayanagi TMK. m. 2’de dizenlenen durtstlik kurahdir. Su halde be-
yanlar yorumlanirken taraflarin diirtstliik kuralina gére o beyana verdigi ya da
vermesi gereken anlam arastirilacaktire’.

Anlasmali bosanmalarda eslerden biri (ki bu genellikle erkek olur) diger
ese bir kisim mallarini devreder, nafaka ve tazminat 6demeyi kabul eder ve
aradaki iliskiyi tamamen bitirmek ister. Bu durumda iligkiyi bitirmek istedigi
icin nafaka ve tazminat 6demeyi kabul eden ve bir kissm mallarinin malki-
yetini bosanmak Gzere oldugu esine devretmeyi kabul eden esin, ileride mal
rejiminden kaynaklanan ayri bir davaya muhatap olmak istemeyecegi agiktir.
Onun iradesi, diger ese bir seyler verip aradaki iliskiyi tamamen sonlandir-
maktir. Ancak acaba diger es bunu dogru anlamis midir? Kanaatimizce diger
es de kendisine devredilen bir kissm mallar ile aradaki iliskiyi sonlandirmak
ve bosanma davasindan sonra mal rejiminden kaynaklanan bir dava agarak
stireci uzatmak istememektedir. Bu nedenle anlasmali bosanma konusunda
esler arasinda hazirlanan protokol ayni zamanda mal rejiminin tasfiyesine de
yoneliktire.

% Akinci, s. 185. Bu konuda Acar tarafindan verilen bir érnek olaya goére; “5 ve 6 yasindaki iki

cocuga siddet uygulayan esin sug¢ sebebiyle yargilanmasi strecinde, diger esin evlilik birliginin
temelinden sarsilmasina dayall hakli ve basariya kavusabilecek davayr agmasini 6nlemek iste-
yecektir. Zira bu dava acilirsa yoksulluk nafakasi, maddi ve manevi tazminat isteyemeyecedi gibi,
belki tazminat édemekle ylikiimlii olacaktir, o halde evlilikte elde edilen malvarligindaki hakkin-
dan vazgecme iyi bir strateji olabilir. Bu baglamda ¢ocuklara siddet uygulayan esin higbir maddi
ve manevi talebi olmayacadi teklifi ile diger esi anlasmali bosanmaya ikna etmesi miimkdiind(ir. Ki-
saca bu eVvliligi her yénltiyle hizli ve bditiin iliskileri koparir tarzda sonlandirmak isteyebilir. Kavram
inceligi ve bilgeligi gerekli olmadigindan, genel ve gétiirii ifadelerle protokolii hazirlayan taraflar
g6ndl rahathgi ile evliligin tim sonuglari ile sona erdigini diigiintirlerken, aradan birkac yil gegtik-
ten ve ceza yargilamasi son bulduktan sonra, kendini artik daha gliclii ve rahat hisseden siddet
uygulayan esin, protokoldeki siipheli ifadeyi bir firsata déniistirlip ge¢mise dbnlik olarak bosan-
ma anindan itibaren gecgerli olacak tarzda katilma alacagi davasi agmasi her zaman karsilagi-
labilecek bir ihtimaldir. Céziim, TBK m. 19/1’e sadik olmak ve uygulamaktan gecmektedir, yani
taraflarin protokolii yaparlarken iginde bulundugu hal ve sartlari iyi analiz etmek, ifadelerdeki asil
maksatlari tespit etmek olmalidir; sadece protokoldeki ifadeye lafzi yorum ydntemi ile yaklagsmak
hem kanuna aykiri oldugu gibi hem de gercege aykiri olacak, adaletsiz sonuglar doguracaktir.”
Bkz. Acar, s. 159-160.

8  Eren,s. 72; inan/ Yiicel, s. 260; Antalya, s. 573.
%  Akincl, s. 186.
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Anlasmali bosanma davalarinda esler, mal rejiminin tasfiyesinden dogan
haklarindan acikca feragat etmedikge tasfiyeden dogan haklarini ileri stirebil-
melidirler. Hakimin; protokolde gecen ifadelerden agik bir feragat durumu-
nun mevcut olup olmadigi hususunda tereddit duydugu hallerde, protokol
metnindeki ifadelere iliskin taraflara aciklama yaptirtmak suretiyle beyanlarin
igerigini tek tek tespit etmesi gerekmektedir®.

Uygulamaya bakildiginda Yargitay tarafindan da somut olaylar da dikkate
alinarak farkli kararlar verildigi goriilmektedir.

A.Yargitay'in, Anlasma Protokoliinde Yer Alan Beyanlarin Mal Rejiminin Tasfiyesini de
Kapsadigi Bu Nedenle Katilma Alacagina Iligkin Dava A¢ilamayacagi Yoniindeki
Bazi Kararlan

Yargitay'a intikal eden bazi olaylarda bosanma protokoliinde “... bunun
disinda maddi ve manevi bagka bir istegim yoktur” ifadesinin sadece bosanma-
nin fer’i niteliginde olan (TMK m. 174) “maddi ve manevi tazminati” kapsa-
yabilecegi, bunun digsinda katki ve katilma alacag icin baglayici olmadig; ifade
edilmektedir™. Yargitay HCK ise bir kararinda bosanma protokoliinde eslerin
bosanmanin fer’i niteligindeki nafaka, tazminat ve velayet disinda “kendileri-
ne ait esyalari aldiklari; birbirlerinden hak ve alacaklar kalmadigi; evlilik birligi
icinde edinilmis herhangi bir mallari olmadigi, bu yonde de bir taleplerinin bu-
lunmadigi” beyan ve ikrarlarina yer verilmesine ragmen, davacinin bosanma
davasindan sonra katilma alacag talep etmesinin bu konudaki beyanlarinin
“mahkeme ici ikrar oldugu, ayrica bu beyana ragmen sonradan katki alacagi
talep edilmesinin dirtistliik kurallariyla da bagdasmadigi” gerekgesiyle, bozma
kararina kargi direnme kararini onamistir™.

%  Giimiig, Mustafa Alper, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri, Ve-

dat Kitapgilik, istanbul 2008, s. 402.

™ Yargitay 8. HD. T. 07.07.2009, E. 2009/2061, K. 2009/3690 (www.uyap.gov.tr, Erigim Tarihi:
15.05.2023). Acar’a gore de bosanma protokoliinde maddi ve manevi taleplerden vazge¢me ka-
tilma alacagindan vazgegme anlamina gelmemektedir. Bkz. Acar, Faruk, Aile Hukukumuzda Aile
Konutu- Mal Rejimleri ve Esin Yasal Miras Payi, 6. Baski, SECKIN Yayincilik, istanbul 2021, s.
159.

" Yargitay HGK, T. 24.02.2010, E. 2010/2-96, K. 2010/106; Yargitay HGK. T. 23.05.2007, E.
2007/14-289, K. 2007/291 (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi: 15.05.2023). Eslerin herhangi bir esya
veya baskaca alacakla ilgili feragat ettiklerine iliskin beyanlarinin feragat olarak degil, sézlesme
niteligindeki ibra olarak degerlendiriimesi gerektigi yéniinde bkz. Oncii, Ozge, “Eslerin Anlasmali
Bosanma Cergevesinde Mal Rejiminin Tasfiyesine Yonelik Olarak Yaptiklari Anlasmalar ve Bu
Anlasmalarin Uygulamada Dogurdugu Sorunlar”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Der-
gisi, Prof. Dr. Seref ERTAS’a Armagan, C. 19, Ozel Sayi- 2017, s. 821; Dural / Ogiiz / Giimiis, s.
235.
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Yargitay Hukuk Genel Kurulu farkli bir kararinda da eslerin anlagmali bo-

sanma protokoltinde “karsilikli mal talebimiz yoktur” seklindeki beyanlarin da
mal rejiminden dogan alacaklari kapsadigi, bu beyana ragmen bosanmadan
sonra eglerin mal rejiminden dogan alacak davasi agamayacaklarini kabul et-
mistir.

Yargitay farkli bir kararinda da davacinin mahkeme huzurunda “... be-

nim davalidan bosanma diginda herhangi bir tazminat, nafaka ve mal talebim
yoktur. Bosanmamiza karar verilsin” seklindeki beyanini genis yorumlamig ve
tasfiye davasi acilamayacagina hitkmetmistir. Kararin gerekgesinde Yargitay su
goruslere yer vermistir:

“Kural olarak, bosanma davasinda taraflar arasindaki bosanmanin ferileri-
ne iliskin anlasmalar taraflar arasindaki mal rejiminin tasfiyesini kapsamaz.
Ancak, bu durum taraflarin bosanma davasinin gérildigi sirada aralarin-
daki mal rejiminin tasfiyesini amaglayan protokol ve sézlesme yapmalarina
engel degildir. ... Somut olayda, davaci yukarida agiklandigi iizere nafaka,
maddi manevi tazminat ve bosanmanin ferilerinden olmayan “herhangi
bir mal” talebinin de bulunmadigini agikca bildirmistir. Davaci tarafindan
belirtilen herhangi bir mal tabirinin malvarliginin tamamina yénelik olup,
taginir ve taginmazlar ile para degeri bulunan her tiirlii alacak ve hakki kap-
sadigi nazara alindiginda, taraflarin bosanma davast ile yapmis olduklari ve
tutanaklara gecen sézlesme ile mal rejimlerinin tasfiyesini gerceklestirdikle-
rinin kabulti gerektiginden, davaci vekilinin yerinde olmayan temyiz itiraz-
larinin reddi ile usul ve kanuna uygun bulunan hiikmtin onanmasina...””
seklinde hiikiim kurmustur.

72

73

Yargitay HGK. T. 27.11.2013, E. 2013/8-185, K. 2013/1601; Yargitay 8. HD. T. 28.02.2013, E.
2012/5107, K. 2013/2379. Yargitay 8. HD. daha yeni tarihli ve T. 12.12.2017, 2016/6723, K.
2017/16616 numarali bir kararinda da su sekilde hikim kurmustur; “Taraflar arasinda gériilen
Antalya 2. Aile 2010/796 Esas ve 2010/1234 Karar sayili bosanma dosyasi incelendiginde, du-
rusmada her iki tarafin alinan imzali beyanlarinda “... mal veya gelire dayali hi¢cbir hak ve iddiam
yoktur, hicbir baski, tehdit ve taciz altinda kalmadan kendi hiir irademle bosanmak istiyorum”
seklinde ifade verdikleri anlasiimaktadir. Taraflarin bosanma dava dosyasinda imzali beyanla-
rinda kullandiklari “mal” ifadesi Yargitay’in ve Dairemizin yerlesmis uygulamalarina gére mal re-
Jiminin tasfiyesini de kapsar. Zira bahsedilen “mal” tabirinden mal varliklarina iliskin ayni ve sahsi
haklarin tamaminin anlasilmasi gerekir. Taraflar bosanma kosullarini karsilikli bu sekilde kabul
etmiglerdir. Bu kabulden sonra davacinin sanki bu yénde bir anlasma yapilmamis gibi tasinmaz
lizerinden tasfiye talebinde bulunmasi hakkin kétiye kullaniimasi niteligindedir. Hakkin kétiye
kullaniimasini hukuk korumaz.” (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi: 15.05.2023).

Yargitay 8. HD. T. 28.02.2013, E. 2012/5107, K. 2013/2379 (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi:
15.05.2023).
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Yargitay bir kararinda, mal rejiminin tasfiyesi konusunda anlagiimig olmasi
durumunda yapilan anlasmanin gegerliligini malvarligi degerlerinin ismen ve
tek tek sayilmasi suretiyle acikca belirtilmesi sartina baglamigtir. Ornegin; ta-
sinmazlarin ada ve parsel numaralarinin, taginir mallarin niteliklerinin ve arag-
larin plakalarinin anlasmada agikga belirtilmesi gerekmektedir™.

B. Yargitay'in Protokolde Yer Alan Beyanlara Ragmen Katilma Alacagina iligkin Dava
Acilabilecegi Yoniindeki Bazi Kararlan

Yargitay yukarida aktarilanlarin aksine anlasmali bogsanma protokoliindeki
beyanlara ragmen eslerin katilma alacagi konusunda dava agabilecegi yonun-
de vermis oldugu kararlar da mevcuttur. Yargitay vermis oldugu bir kararda
“her tirlii maddi (parasal) sahsi esyalarimizi karsilikli olarak aldik ve bu konuda
birbirimizden alacagimiz bulunmamaktadir. Bosanma sebebiyle birbirimizden
tedbir, yoksulluk nafakasi veya herhangi bir sekilde maddi ve manevi tazminat
talebinde bulunmuyoruz” seklindeki beyani, mal rejiminin tasfiyesi davasi agil-
masina engel olarak gormemistir’. Ancak dikkat edilirse bu protokol taraflarin
sahsi egyalari ile tazminat ve nafaka taleplerine iliskindir. Protokolde agikca
nafaka ile maddi ve manevi tazminat taleplerinin olmadigi belirtilmistir.

Ayni yonde verdigi bir baska kararinda ise Yargitay, “mal veya esya payla-
simi ile ilgili herhangi bir istegim yoktur” seklindeki ifadeye ragmen tasfiye da-
vasi acilabilecegine hilkmetmistir. Kararin gerekcesinde Yargitay su gorislere
yer vermistir:

“... Protokole yénelik agiklamalar isiginda davacinin bosanmanin fer “ile-
rinden olan maddi, manevi tazminat, yoksulluk nafakasi vb. agikca feragat
ettigi sabit ise de mal rejiminin tasfiyesine konu olan evlilik birligi icinde
edinilen tasinir ve tasinmazlardan kaynaklanan haklarindan feragat ettigi
kabul edilemez. Anlasmali bosanma protokoltinde mal rejiminin tasfiye-
sine iliskin diizenlemelerin bulunmasi ve bu yéndeki anlasmalarin gecerli
olabilmesi icin diizenlemenin mal rejiminin tasfiyesine iliskin oldugunun
duraksamaya yer vermeyecek sekilde tek tek ve ismen sayilmak suretiyle
acikca belirlenmis olmasi gerekir. Uyusmazlik konusu protokoliin bu ha-

" Ulug, Yusuf, Mal Rejimleri ve Tasfiyesi, Yetkin Yayinlari, Yetkin Yayinlari, Ankara 2014, s. 568;

ig6z Demirel / Kémiir, s. 124. Ancak Yargitay HGK T. 27.11.2013, E. 2013/185, K. 2013/1601
sayili kararinda: “taraflarin karsilikli mal taleplerinin bulunmadigina dair protokoldeki ifadenin mal
rejiminden kaynaklanan alacagi da kapsadiginin anlasiimasina gére...” seklinde karar vermigtir.
(www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi: 15.05.2023).

S Yargitay 8. HD. T. 28.05.2012, E. 2012/144, K. 2012/4855 (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi:
15.05.2023).
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liyle- mal rejiminin tasfiyesini kapsadigini séylemek gtictiir. Hangi husus-
lari icerdigi muglak olan protokoliin TMK'nin 166/3 maddesine uygun-
lugu kabul edilemeyeceginden davacinin bosanma davasina iliskin dava
dilekgesi ve yargilama oturumundaki beyanlari esas alinarak aleyhine karar
verilemez.”™

Yargitay bir baska kararda ise,

“taraflarin anlasmali bosandiklari, bosanma dosyasindaki protokoliin 2.
Bendinde “nafaka ve tazminat hususu olarak davaci es davali ese 30.000
TL 6deme yapacak...”, 4. bendinde “esyalar hususu”: Taraflar ézel ev es-
yalari konusunda anlasmiglardir. Esyalar davali este kalacak bundan bagka
taraflarin karsilikl birbirinden esyalar konusunda bir talepleri yoktur” sek-
linde diizenlendigi, durusmadaki imzali beyanlarinda “Davacinin 30.000
TL édemesini kabul ettigini, evlilik birligi icinde edindikleri ev esyalarini
paylastiklarini, ziynet, ceyiz ve kisisel esyalarini aldiklarini” belirtikleri, bo-
sanma hiikmtinde de “Taraflarin anlasmalari uyarinca ev esyalari ile ceyiz,
ziynet ve kisisel esyalarini paylasmig olduklarini belirttiklerinden bu hu-
susta karar verilmesine yer olmadigina karar verildigi anlasiimaktadir. Mal
rejiminin tasfiyesi bosanma davasinin eki niteliginde degildir. Protokoldeki
diizenleme, bosanma davasindaki taraf beyanlarindan mal rejimine iliskin
acikga bir anlasma oldugu sonucu ¢ikarilamaz. O halde, mahkemece iddia
ve savunma kapsaminda deliller toplanip, deliller degerlendirilerek sonu-
cuna gore karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde karar verilmesi dogru
olmamis, bozulmasi gerekmistir.” seklinde hiikim kurmustur.

Yargitay 2017 yilinda verdigi bir kararinda su sekilde hikim kurmustur:

“Kural olarak anlagmali bosanma davasinda taraflar arasinda akdedilmis olan
bosanma protokoltinde yer alan mal rejimi hukukundan kaynaklanan anlas-
ma maddelerinin mahkeme kararinda yer almasi veya protokoliin mahke-
mece onaylanmasi gerekir. Mal rejiminden kaynaklanan talepler bosanmanin
ferilerinden olmadigindan ayrica dava konusu edilebilirler. Mahkemece, da-
vaci Minevver’in bosanma davasinda 09.04.2014 tarihli durusmadaki “kar-
s1 taraftan herhangi bir esya talebim yoktur” seklindeki beyaninin mahkeme
ici ikrar niteliginde olup gériilmekte olan davada davaci aleyhine kesin delil

76

7

Yargitay 8. HD. T. 19.19.2013, E. 2013/872, K. 2013/12674 (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi:
15.05.2023).

Yargitay 8. HD. T. 09.01.2018, E. 2016/6163, K. 2018/127; Yargitay 8. HD. T. 08.06.2016, E.
2015/2792, K. 2016/10081 (www.uyap.gov.tr, Erisim Tarihi: 15.05.2023).
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teskil ettigi, davacinin bu ikrarina ragmen goriilmekte olan davayr agmasinin
hakkin kéttiye kullanilmast niteliginde oldugu, davacr Miinevver’in beyaninda
gecen “esya” kavraminin tasinmaz ve tasinir mallar ile bosanmanin feri nite-
liginde olmayan mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan “deger artis payr ve
katilma alacagi” taleplerini de kapsadigi gerekgesiyle davanin reddine karar
verilmisse de; ulasilan sonug isabetli degildir. S6yle ki; bosanma dava dosyasi-
nin incelenmesinde protokoliin 2. maddesinde “davali ve sahsim olan davaci
birbirimizden tazminat ve nafaka talebimiz yoktur” seklinde, 3. maddesinde
“esyalar taksim konusunda da anlasma saglanmistir” seklinde diizenlemeler
bulundugu, davaci Mtinevver’in durusmada “davali ile bosanma ve ferilerin-
de anlastik, buna gore davalidan herhangi bir sekilde ziynet, esya, maddi,
manevi tazminat, tedbir ve yoksulluk nafakasi talebim yoktur” seklinde be-
yanda bulundugu, mahkemece hiikmiin 3. bendinde “taraflarin birbirlerin-
den tedbir, istirak ve yoksulluk nafakasi, maddi ve manevi tazminat, ziynet ve
esya talepleri olmadigindan bu hususlarda karar verilmesine yer olmadigina”
ve 8. bendinde “5 maddeden ibaret bila tarihli protokoltin aynen tasdikine ve
kararin eki sayilmasina” karar verildigi belirlenmistir. Gortldiigi tizere gerek
protokol icerigi gerekse hiikme gecirilen mali hususlara iliskin hiikim fikrasi
ile taraflarin karsilikli anlasmalarini bildirdikleri imzalarini tasryan kararin ve-
rildigi durusmadaki beyanlari birlikte degerlendirildiginde; taraflarin karsilikli
olarak egya ve ziynet taleplerinin bulunmadiginin kabul edildigi, bunun digin-
daki anlasmanin bosanmanin fer’i (eki) niteligindeki konulara iliskin oldugu,
mal rejiminin tasfiyesi konusunda bir anlasma yapilmadigi anlagiimaktadir.
TMK 166/3. maddesi uyarinca anlasmali bosanma karari icin; eslerin bosan-
ma ve bosanmanin eki niteligindeki hususlarda anlasmis olmalari gerekir. Mal
rejiminin tasfiyesi bosanmanin eki niteliginde olmadigindan, anlasma gerekli
degildir. Ancak anlasma oldugu takdirde bosanmayla birlikte hiikiim altina
alinmasina da yasal bir engel yoktur. Bu bakimdan mal rejiminin tasfiyesine
iliskin bir anlasma yapilmadigi anlasildigindan, davaci tarafindan eldeki da-
vanin acilmasina engel bir durum bulunmamaktadir. Agiklanan nedenlerle,
mahkemece iddia ve savunma cercevesinde taraf delilleri toplanarak tartisil-
masi ve tiim deliller degerlendirildikten sonra talebin esasi hakkinda olumlu
olumsuz bir karar verilmesi gerekirken, yazili gerekgelerle davanin reddine
karar verilmesi dogru olmamustir.” seklinde hitkiim kurmustur™.

8 Yargitay 8. HD. T. 26.12.2017, E. 2015/22210, K. 2017/17561 (www.uyap.gov.tr, Erigim Tarihi:
15.05.2023).
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SONUC

Kanun eglerin anlasmali bosanmaya iliskin bosanma protokoltinde belirle-
meleri gereken mali sonuclar konusunda herhangi bir sinirflama yapmamustir.
Doktrinde mal rejiminin tasfiyesine ve katilma alacagina iliskin anlagmalarin
anlasmali bosanma protokoltinde bulunmasi gerekip gerekmedigi tartismali-
dir. Yargitay'in verdigi yerlesik kararlara gore ise; esler, mali konularda ve ¢o-
cuklarin durumu hususunda mutlaka diizenleme yapilmalidirlar ancak bunun
yaninda mal rejiminin tasfiyesi konusuna da diledikleri takdirde yer verebilir-
ler.

Eslerin bosanma protokoliinde mal rejiminin tasfiyesinden dogan ala-
caklara iligkin birbirlerinden herhangi bir talepte bulunmayacaklarina yonelik
anlagsmalari halinde, eslerin iradelerinin gercekten bu yonde olduguna iligkin
hakimin taraflari bizzat dinleyerek kanaat getirdigi durumlarda anlasmali bo-
sanmaya hikmedilebilecektir. Ancak sonrasinda taraflarin birbirlerinden ko-
nuya iliskin talepte bulunmalari ise miimkiin olmayacaktir. Buna karsilik mal
rejiminin tasfiyesine yonelik genel bir feragatin s6z konusu olmadigi hallerde
ise, bosanma hikmiiniin kesinlesmesinden sonra da s6z konusu talepler ileri
strtlebilecektir.

Esler arasinda mal rejiminin tasfiyesine yonelik genel bir feragat irade-
sinin olup olmadigi hususu da ¢ogu zaman hakimin yorum yaparak eslerin
gergek ve ortak iradelerini arastirmasi ile miimkiin olmaktadir. Hakim yorum
yaparken taraflarin kullandiklari kelime ve deyimlere bagl kalmamali giiven
teorisine de basvurarak sonuca ulasmaya calismalidir.

Esler arasinda yapilan anlagmali bosanma protokoltinde mali konulara ilis-
kin bir aciklama olmamasi eslerin mali konulara iliskin taleplerinden vazgec-
tikleri sonucunu dogurmaz. Bu durumda egler mali konulara iliskin taleplerini
daha sonra da ileri stirebilirler.

Konuya iliskin Yargitay kararlari da incelendiginde her somut olayda farkli
bir karar verildigini ve istikrar kazanmig bir goriisiin mevcut olmadigini gor-
mekteyiz. Yargitay’in her somut olayr ayri ayri degerlendirdikten sonra somut
olay adaletini saglamak adina farkli kararlar vermesinin dogru bir uygulama
oldugu soylenebilir. Ancak uygulamada ¢okca basvurulan anlagsmali bosanma
davalarinda taraflarca hazirlanan protokollere iliskin genel birtakim kurallarin
kabul edilmesinin de faydali olacagini diistintiyoruz.
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Oz:

Sosyal devlet anlayisina gore devlet halka kamu hizmeti niteligi tasiyan hizmetler sunar. Kamu
harcamasini gerektiren séz konusu hizmetler sunulurken, hizmet kalitesinin ve surekliliginin
saglanabilmesi finansmani gerektirir ki; bu noktada finansmanin kaynaginin da genis anlamda
vergi ile oldugu kuskusuzdur. Bir baska deyisle kamu harcamalari/lkamu hizmetleri vergiler-
le finanse edilir. Cagdas vergi sistemleri vergi ddevlerinin beyanina dayanir. Beyan esasinin
mukelleflerin mali glicline/6deme potansiyeline gére vergi alinmasinin saglayacagi kabuliine
dayanmakla birlikte, vergilendirmede adalet ilkesi, mikelleflerin beyanlarinin gergek ve dogru
olup olmadiginin denetimi gerekli ve zorunludur. Bu gereklilik ve zorunlulugun etkin bir vergi de-
netimini gerektirdigi de agiktir. Vergileme konusu unsurlarin bir bélimundn devlete vergi olarak
verilmesi, verginin somut bir karsilik icermemesi vergi adiyla yapilacak 6édemenin bosa gittigi
algisini da beraberinde getirdiginden verginin devlete 6denmemesi igin legal ve illegal yontem-
lere bagvuruldugu olgusuyla sik¢a karsilasilir. Maliye teorisinde “vergiye karsi tepkiler” bashgi
altinda incelenen tepkilerden biri de vergi kagakgiligidir. Makalemizde, kayit digi ekonomimin
en 6nemli nedenlerinden birini olusturan vergi yasalarina acik aykirilik iceren eylemlerden olu-
san vergi kagakeiligi sugu incelenmektedir.
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According to the social state approach, there are issues that the state is responsible for providing
to the public. These issues that the state will provide to the public are public services. While the
state provides public services, it needs economic support to ensure the quality and continuity
of this service. The source of this economic support is taxes. In other words, the source of
financing public expenditures is taxes. The understanding of the modern tax system is based on
the principle of declaration. Because the basis of declaration ensures that taxes are collected
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Therefore, this situation is important in the implementation of the principle of justice in the taxation
system. In this regard, it is important whether what the taxpayers declare is true or not. This reality
makes an effective tax audit mandatory. People refrain from declaring some of the money they
earn. Because, according to their understanding, giving a portion of the money they earn to the
state as taxes leads to the belief that that money is wasted. Therefore, they are looking for various
ways to avoid giving this money to the state. In this regard, the public’s reaction to taxes is tax
evasion. This situation leads to an informal economy. In our article, we will examine the crime of tax
evasion, which is an act that is not in compliance with tax laws and reveal the elements of this crime
in detail. With this goal, we will first make basic explanations and then explain tax evasion crimes.

Keywords:
Tax, Tax Evasion, Taxpayer, Tax-Giving Event, Penalty.

GiRiS

insanlar sosyal birer varlik olarak toplu halde yasarlar; toplu yasamin geregi
olarak da bazi haklarini devlete devretmiglerdir veya devrettikleri kabul edilir.
Bireylerce devredilen haklari edinmis olan devlet toplumsal diizeni saglamak
icin bazi kurallar belirler; belirlenen kurallara uyulmamasi halinde ise uymayan-
lara yaptirimlar uygular. Gerek toplumsal diizenin kurulmasi gerek isleyisinin
denetlenmesi devletin birtakim harcamalarda bulunmasini gerektirir. Devlet bu
harcamalar vergilerden karsilar. Vergileri koyarken egemenlik yetkisine daya-
nan devlete vergileri de yetkisi kapsaminda tahsil eder. Dahasi vergi 6devini
ifa etmeyenler igin de mieyyide uygulamaktadir. Bu mieyyideler kural olarak
Turk Hukukunda 213 sayili Vergi Usul Kanunu’nda diizenlenmistir. Bu yasada
vergi yasalarina uygun olmayan eylemler ve bu eylemleri yapanlara uygulana-
cak mueyyideler belirlenmistir. Makalemizin konusunu olusturan vergi kagak-
cihgr suglart da Vergi Usul Kanunu madde 359'da hikim altina alinmistir. Bu
cercevede makale (i¢ bolimden olusturulmustur. ilk bolimde vergi kavrami,
vergiden kaginma, peceleme ve vergi kacakciligina iliskin genel tanimlamalarla
vergi kacakgihiginin sebepleri bu sucun tarihsel gelisimi; ikinci boltiimde veri ka-
cakgihg sugunun unsulari kapsaminda korunan hukuki deger maddi unsur (fiil
ve netice), sucun faili ve sugun manevi unsuru; Ggtincii bolimde vergi kagakgi-
ligr sugunda cezai sorumlulugu ortadan kaldiran ve azaltan haller ele alinmistir.

I. GENEL CERCEVE

A.Vergi Kavrami

Yasanan tarihsel, ekonomik ve siyasal gelismeler vergiye yiiklenen olan
islevleri de degisime ugratmis tanimi da bu cercevede farklilagmistir.”

' Oktar, S. Ates, Vergi Hukuku, 8. Baski., Tiirkmen Kitapevi, Istanbul, 2012, s. 1.
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Genel anlamda vergi, kamu ihtiyaglarinin giderilmesi ve devletin iktisadi ve
sosyal yasama miidahalede devreye giren en kuvvetli mali silahidir. S6z konusu
kavram miikellefiyete tabi olsun veya olunmasin genel olarak herkesce bilinen bir
kavramdir. Dikkat cekmek isteriz ki vergi kavraminin Anayasa ve diger yasalarda
genel bir tanimi yapilamamistir. Genel bir tarifinin yapilmamig olmasi bir engel tes-
kil etmeyip devletin masraflarinin miikelleflerden yasal yolla ve en 6nemlisi mec-
buri bir sekilde tabii olan kisilerden karsiliginin alinmasi olarak ortaya ¢ikmaktadir.2

Ornegin Selim Kaneti'ye gore vergi, hukuki mecburiyetler altinda kamu-
nun ihtiyaclarinin 6zel kissmdan kamu kismina karsiligi olmaksizin kesin bir
sekilde yapilmasi gereken parasal nitelikte demelerdir®.

B.Vergiden Ka¢inma

Miikelleflerin vergiye yonelik tepkileri aktif veya pasif tepki olarak sinif-
landirimaktadir. ilk safhada miikellefler vergiye karsi pasif tepki gosterebilir-
ler. Tketimi azaltma, yatirm yapmaktan vazge¢me, verginin yansitilmasi ya
da vergiden kaginma halleri miikelleflerin verginin artmasi halinde gostermis
oldugu pasif tepkilerdir. Vergi oranin artmasi halinde mikelleflerin tepkisi pa-
sif tepkiyi asarak aktif tepkiye dontisebilmektedir. Aktif tepki boyutunda da
miikellefler tepkilerini vergi kacakciligina yonelmek, vergiyi reddetmek ya da
vergiye karsi isyan etmek gibi davranislarla sergileyebilmektedirler. Vergiden
kacinma mevzuatta tanimlanmamis bir kavram olup, kavramin anlami, kap-
sami doktrince belirlenmistir. En yalin yaklagimiyla vergiden kaginma, vergi
yasalarina uygun olmayan eylemde bulunmadan, vergiyi doguran olayr olus-
turmadan vergi yiikiine katlanmama gabasi olarak ifade edilebilir.®

Baska bir gortse gore vergiden kaginma, vergi 6dememek icin mukellef-
lerin yasaya aykiri davranmadan, vergili mali satin almamasi, vergiyi meydana
ctkaracak bir alanda ekonomik bir girisimde bulunmamasi veyahut da yasada
bulunan bosluklardan yararlanmasi ya da direkt vergiyi doguracak olan olayla
iliski kurmamaya 6zen gostererek bu sekilde davraniglarda bulunulmasidir.®

2 Senyiiz, Doga / Yiice, Mehmet / Gergek, Adnan, Vergi Hukuku (Genel Hiikiimler), 8. Baski, Ekin

Yayinevi, Bursa, 2017, s. 77.
3 Kaneti, Selim, Vergi Hukuku, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1986/1987,
s. 4.

Oslu, Giilce, Sevim, Vergi Kagakgildi Sugu ve Cezasl, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitisu, Istanbul, 2013, s. 5.

Akdogan, Abdurrahman, Vergi Hukuku ve Turk Vergi Sistemi, 6. Baski, Gazi Kitabevi, Ankara,
2006, s. 164.

& Tekin, Sabri, Vergi Teorisi, Anadolu Matbaacilik, izmir, 1993, s. 104.
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Vergiden kaginma unsurlarina iliskin OECD calismalarinda ve raporlarinda
vergiden kaginma igin yapilan belirleme, miikellef konumunda olanlarin vergi
yasalari cercevesinde ancak bu yasalarin konulus gayesiyle celisecek sekilde
uygulama yapilmasi hali olarak ifade edilmistir.” S6z konusu tanimlamalar -
ginda potansiyel vergi miikelleflerinin vergiden kaginmayi saglamak amaciyla
vergilendirmeye tabi olan her nevi seyi satin alinmamasi, yikli bir sekilde
vergilendirilmesi miimkiin olan hususlardan gereksinimden fazla alinmama-
st veya vergilendirmenin bahse konu olabilecegi alanlardan vergilendirmenin
soz konusu olmayacag alanlara gegerek, vergiden kaginabilmektedirler.®

Her ne kadar mukellefler bu yollari kullanmaya caligsalar da VUK madde
3'te vergilendirmede, vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin muamelelerin
gercek mahiyetinin esas oldugu hiikiim altina alinmistir. Dolayisiyla s6z konu-
su bu madde ile vergilendirmede yalnizca gortintirdeki durumun degil, gercek
durumun esas alinacag diizenlendiginden vergiden kaginma olarak sergilen-
meye calisilan eylemlerinin vergilendirme kapsamina girmesi de olasidir.®

C. Peceleme Kavrami

Turk Hukukunda pegeleme miessesinin dayandirildigi hiikiim VUK mad-
de 3/b-1 hiikmudir. Bu hitkiim vergi hukukunda ekonomik yaklagimla da 6z-
deslestirilmektedir. S6z konusu hitkmiin vergiyi doguran olayin belirlenmesi,
hukuki gortiiniimlerin 6tesine gegirilerek vergilendirmede ekonomik gercekli-
gin oncelikli olarak nazara alinmasi gerekliligini ifade etmektedir.®

Peceleme miikelleflerin 6zel hukuk kurallarinin vasitasiyla ve tirli yon-
temler kullanarak verginin dogumunu engelleyecek sézlesmelerle gercekles-
tirilmekte; vergi odevlilerinin 6zel hukuk kurum ya da kavramlarini kétiye
kullanarak vergi kagirmayi hedefledikleri bu bahisle de yapmis olduklari s6z-
lesmelere peceleme sozlesmesi denilmektedir.

Peceleme sozlesmeleri ile vergi borcunun meydana ¢ikmasinin engelle-
mektedirler ve bu sayede kendilerini vergi dogumundan kurtarmis olup aka-
binde de kendi nam ve hesaplarina haksiz sekilde kazang saglamaktadirlar.

Guinay, Ozge, “OECD Yaklagimi Cergevesinde Vergi Kagirma ve Vergiden Kaginma”, Vergi Diin-
yasl, S. 312, 2007, s. 88.

8  Turhan, Salih, Vergi Teorisi ve Politikasi, 6. Baski, Filiz Kitabevi, istanbul, 1998, s. 236.
® Osly,s.7.

Senyiz, Dogan, “Pegeleme ile Muvazaanin Hukuki Niteligi ve Arasindaki Farklar”, Yaklasim Der-
gisi, Cilt: 16, Sayi: 185, 2008, s. 24.
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Pecelemenin tespiti icin ekonomik yaklagim prensibini kullanimi gerek-
mektedir. Miikelleflerin peceleme s6zlesmesini yaptigini kabul edebilmek icin
vergiyi kagirma amacinin dncelikli olarak tespiti gerekmektedir. Zira peceleme
sozlesmesinde iyi niyetten bahsedilmesi miimkiin degildir.

S6z konusu pegeleme sozlesmesi, vergi hukuku ile 6zel hukukun ortak
bir rtini olarak kabul edilebilir. Peceleme ile vergi yasalarini dolanilmasi s6z
konusu olmakta ve bu halde muvazaaya yaklasmaktadir. Muvazaada da pece-
lemede de yasaya uygun davraniliyormus gibi gosterilse de esasinda kanuna
uygun davraniimayarak yasa dolanilmaktadir.™

Muvazaa ile pegeleme islemi her ne kadar birbirine benzerlik gosterse de
muvazaada taraflarin asli ve gercek olan iradelerine uyulmadan islem yapilmasi
ve bu iradelerine aykiri yapilan islemden de taraflarin haberinin olmasi halidir."

Peceleme de ise iki islem varmig gibi goziikse de aslinda tek islem vardir®
ve yapilmak istenilen islem ile ortaya ¢ikan islem aynidir.* Bu islem ile eko-
nomik neticeyi saklayacak sekilde bir nevi hukuksal giydirme kiliflandirmanin
yapildigi islemdir.”

Ekonomik yaklasim prensibi geregince vergilendirmede yapilan islemin
asli amacindan hareket edildigi icin pegeleme isleminin s6z konusu oldugu
durumlarda vergilemeye konu olacak husus peceleme islemi yokmusgasina
hareket edilerek yapilacaktir."

D. Vergi Kacakg¢ihigi Kavrami

Kacakgilik sucu 01.01.1999 tarihinden 6nce VUK madde 344'te tanim-
lanmistir. 4369 sayili yasayla degisiklik yapilmistir ve 344’tincti maddede dii-
zenlenen kacakgilik suglari iki fikra olacak sekilde “Kacakcilik Suglari ve Ceza-
lari” baghkl olmak tizere 359’uncu maddede dizenlenmistir.

Ors, Tugba, Tiirk Vergi Hukukunda Kanuna Karsi Hilenin Karsiligi Olan Pegeleme ile Muvazaanin
Yeri ve Orneklendirilmesi, Tezsiz Yiiksek Lisans Dénem Projesi, Pamukkale Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitlisti, Denizli, 2021, s. 6-7.

2 Oguzman, Kemal / Oz, Turgut, Borclar Hukuku: Genel Hiikiimler, 11. Baski, Vedat Kitapgilik,
istanbul, Cilt: 1, 2013, s. 131.

3 Kaneti, s. 239.

" Akkaya, Mustafa, Vergi Hukukunda Ekonomik Yaklagim, Turhan Kitabevi, Ankara, 2002, s. 104.

% Oncel, Mualla / Kumrulu, Ahmet / Cagan, Nami, Vergi Hukuku, 20. Baski, Turhan Kitabevi, Anka-
ra, 2011, s. 27.

Akman, Taylan, Sefik, “Vergi Hukukunda Pecgeleme Kavraminin Hukuksal ve Sosyolojik Analizi”
Ankara Barosu Dergisi, Yil: 66, Sayi: 3, 2008, s. 34.
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VUK'nun 359’uncu maddesinde vergi kacakciligr sucu tanimlanmamis;
yalnizca vergi kagakgiligi sugunun unsurlari htikiim altina alinmugtir."”

Kildis vergi kacakcihigini, vergi yasalarina aykiri davranista bulunulmasi ve
yasalar uygulamakla sorumlu olan idarenin almis oldugu tedbirlere karsi ge-
lerek vergiyi az 6deme hali oldugunu ifade etmistir."® Safak/Akarca bu sucu
isletmenin 6demesi gereken vergiyi azaltmaya olanak saglayan, vergi baskisi-
na karsi vergi yasalarina uygun diismeyen hareketler olarak tanimlamiglardir.
Alptiirk’Gin gortstine gore, miikelleflerin bile isteye vergilendirme yapilacak
gelirinin beyaninin disinda birakmasi ile sug niteligindeki eylemi yapmis olma-
lari olarak ifade etmektedir. Kasikci'ya gore, VUK madde 359'un kagakgihig
iliskin ifadelerin bu eylemi tam manasiyla karsilamadigi bu bahisle kacakgilik
ifadesi yerine hile ifadesinin kullaniimasinin daha dogru olacagi ancak hile
ifadesinin de genis bir anlam tasimasi sebebiyle kullaniimasinin yerinde ol-
mayacagini ifade ederek her eylem igin baskaca nitelendirmenin yapilmasi
gerektigini savunmustur.?

Ozetlemek gerekirse s6z konusu kavram hukuka uygun olmayan yéntem-
lerle vergi ylkintn azaltiimaya calisiimasidir. Bu bahisle vergi édenmemesi
ya da az vergi yiikiine tabi olmak icin hukuka uygun olmayan hareketlerde
bulunulmasidir.2 Vergi kagakcihgina iliskin gesitli tanimlamalar yapilsa da ma-
kalemizde esas olarak VUK madde 359 temel alinarak ilerlenecektir.

E. Vergi Kacak¢iliginin Sebepleri

Vergi kacakciligr ekonomik, hukuki ve sosyal yapiyr olumsuz etkilemekte-
dir. Bu olumsuz tesirlerin yikici etkisi bulunabilmektedir. Bu bahisle vergi ka-
cakgiliginin sebeplerinin incelenmesi olayin 6ztine deginebilmek bakimindan
6nem arz etmektedir.

7 Oslu, s. 10.

K|Idi§,__Yusuf, “Kayit Digi Ekonominin Ulusal-Uluslararasi Boyutu ve Céziim Onerileri’, Dokuz
Eylil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisti Dergisi, Cilt: 2, Sayi: 2, 2000, s. 2.

Akarca, Akif / Safak, Mehmet “Isletmelerde Vergi Planlamasinin Onemi”, (Cevrimigi) https://www.
muhasebenet.net/mh_0208_isletmelerde%20vergi%20planlamasinin%20onemi.html (Erisim Ta-
rihi: 10.07.2024).

Alptiirk, Ercan “Vergi Kagakgiligi ve Karapara Aklama Faaliyetlerine Karsi Miicadelede interpol
ve Europol”, Lebib Yalkin Mevzuat Dergisi, Sayi: 22, 2005, s. 163.

Kasikcl, Mahmut, Tiirk Hukukunda Vergi Kacakeiligi Suclari, Ethemler Yayincilik, istanbul, 2007,
s. 5-14.

Edizdogan, Nihat / Tas, Metin / Celikkaya, Ali, Vergi Ceza ve Yargilama Hukuku, Ekin Yayinevi,
Ankara, 2007, s. 89.
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Sahsin vergiyi 6dememek istememesinin sebeplerin belirlenmesinde yal-
nizca ekonomik sebeplerin nazara alinmasinin yeterli olmadigi, ekonomik et-
kenin yaninda psikolojik, ahlaki, kiilttrel, siyasi ve idari etkenlerin de roltintn
oldugu dikkate alinmalidir.

Bahse konu olan kavramin sebepleri noktasinda bir tasnif yapilmasinin gtic-
lugti, doktrindeki gortis ayriliklari nedenleriyle farkl tasnifler bulunmaktadir.2¢

1. Tarihi Sebepler

Osmanli imparatorlugu zamaninda Tanzimat éncesi dénemde resim ve
vergilerin ismi, miktarlari ve oranlari zamana, yere ya da miikellefe gore degisik-
likler gostermistir. Vergilerin bir boltiimi nakdi olarak bir bélimi de ayin olarak
alinmistir. Esas olarak bu dénemde vergilerin temelini seriat olusturmustur. Ser’i
vergilerin yetmedigi durumlarda padisah tarafindan orfi vergiler konulmustur.
Genel vergi gelirlerinin buyik bir cogunlugunu, hayvancilik, tarimla gayrimslim
olan erkeklerden alinmis olan cizyeler gibi hususlar olusturmaktadir.

Toplumlarin vergi hususundaki tutumlarinda gelenek bulunmaktadir.2
Osmanli déneminde halktan alinan vergiler sarayin asiri gereksinimlerini karsi-
lamak igin kullanilmistir. Batili demokrasilerde gerceklesen sanayilesme tilke-
mizde gerceklesmediginden tlkemizde vergi bilinci olusmamistir. Bu sebep-
lerle giinimiizde halktan alinan verginin amaca hizmet etmedigi anlayisinin
temeli buraya dayanmaktadir. Dolayisiyla da vergi konusunda miikellefin aktif
ve pasif tepkisi ortaya gikmaktadir.?

2. Sosyal Sebepler

Toplu yasamanin gerektirdigi ortak gereksinimlerini gidermek igin 6nce-
likli olarak bagvurulan yéntem vergidir ve vergi kavrami tarihsel siirecte en
eski kavramlardan biridir. Vergi ilkelerin ekonomik, sosyal ve politik sartlari
cercevesinde olusur. Ozellikle belirtmek isteriz ki vergi toplumsal biinyenin bir
parcasi konumundadir ve toplumsal biinyede olan ya da olusacak degisiklikle-
rin etkisinde kalmistir ve bu bahisle kavramsal degisiklige ugramistir. Baslarda

B Oslu, s. 11.

2% Kaslkgl, s. 18-37.

% QOslu, s. 12.

% Edizdogan / Tas / Gelikkaya, s. 47.
27 QOsluy, s. 13.

2 Mutluer, M. Kamil, Oner, Erdogan, Kesik, Ahmet, Teoride ve Uygulamada Kamu Maliyesi, Bilgi
Universitesi Yayinlar, istanbul, 2007, s. 83.
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vergi diye verilen hususlar vatandaglarin iradesiyle hediye ya da rica netice-
sinde devlete yardimmusg gibi verilmistir. Daha sonra kamusal gereksinimlerin
artmasi ve bu gereksinimlerin karsilanmasinin devletten istenilmesi halinde
gonilli 6deme halinden ¢ikmis ve mecburi bir 6deme haline gelmistir.?

Dolayisiyla s6z konusu bu mecburi 6deme hali, kazancini diizenli olarak
arttiran kimselerin olumsuz tepkiler vermesine neden olmustur. insan olma-
nin dogasi geregi kazancini arttirma yoneliminde olan sahsin zorla kazancinin
azaltilmasina yonelik olan davraniglara tepki vermesi olasi bir durumdur.®

Ulkemizde toplanan vergi gelirlerinin sahislarin ihtiyac duydugu alanlarda
kullanilmamasi, yolsuzluk ve riisvet gibi durumlarin séz konusu olmasi, kamu-
nun kaynaklarinin ihtiyaca yonelik kullanilmayarak israf edilmesi gibi durum-
lar miikelleflerde vergi ahlaki ve bilincinin olusmasini engellemektedir. Vergi
ahlakiyla miikelleflerin vergi hususundaki sorumluluklarini yerine getirmeleri
kastedilmektedir. Vergi bilinci ile kamu hizmetlerinin yerine getirilmesi baki-
mindan verginin konumunu ve yerini bilen bu bahisle vergiyle iliskili olarak
vergi 6devinin ifa edilmesi noktasindaki istekliligi ifade etmektedir.*

3. Mali ve Ekonomik Sebepler

Bircok mikellef tarafindan, gelir diizeyi ve vergi oranlarinin yiksek olmasi
kayit disiligin sebebi olmaktadir.®> Miikellefleri bu duruma iten en 6nemli fak-
tor ekonomidir.

Verilen vergiler her ne kadar topluma hizmet olarak dontilecegi bilinse de
miikellefin bunu somut halde gérmek istemektedir.** Dolayisiyla vergi oranlar
ile kayit dist ekonomi arasinda dogrudan bir baglanti oldugu sdylenebilmekte-
dir. Devletlerin uygulamis oldugu yanlis politikalar sebebiyle biitce aciklari or-
taya gikmakta ve bu agig kapatmak isteyen devlet, vergi oranlarini arttirmak-
tadir. Bu durum da mikellefleri vergi kagirmaya yonlendirmektedir* Cagdas
vergi sisteminin hedefi vergi ytikiniinin esit sekilde dagitiminin saglanmasidir.

2 QOner, Erdogan, Vergi Hukuku ve Tiirk Vergi Sistemi, 2. Baski, Segkin Yayincilik, Ankara, 2013, s. 237.
%0 Osly, s. 13.

3 Karakog, Yusuf “Tiirkiye'de Vergi Kayip ve Kagaklari Onlenmesi Yollar1”, 19. Maliye Sempozyumu
Kitabi, Bursa, 2004, s. 101-102.

Celikkaya, Ali, “Mikelleflerin Vergiye Gonulli Uyumunu Etkileyen Faktorler”, E-Akademi Dergisi,

Sayr: 5, 2002 (Cevrimigi) http://www.e-akademi.org/makaleler/acelikkaya-1.htm (Erisim Tarihi:
10.07.2024).

% Bahsi, Seda, “Vergi Kagakgiliginin Nedenleri”, izmir YMMO Dergisi, Cilt: 1, Sayi: 2, 2019, s. 90.

% Topgu, Halil, Ibrahim, Vergi Denetimi Beyan Disi Ekonomi lliskisi istanbul Ornegi, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2005, s. 76.
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Ancak pratik hayatta cesitli sebeplerle bilhassa da ekonomik sebeplerle bu
durumun tam anlamiyla gergeklestigi soylenememektedir.

Ulkemizde gelir dagilimi noktasinda adaletsizlik vardir. Geliri diigiik olup
buradan dustik pay alanlar ek is yaparak kayda tabi olmadan gelir elde etmek-
tedir. Kayit disi ekonominin getirisi kayith ekonomiden daha fazla oldugu igin
kayit disi ekonomiye dogru bir yonelim s6z konusu olmaktadir.*

4. Hukuki Sebepler

Vergi yasalari sade ve net olmalidir. Ayni zamanda bu yasalarda strekli
degisiklikler yapilmamalidir. Ulkemizde vergi mevzuatimizda siirekli olarak
yapilan degisiklikler, yeni ¢ikarilan kanunlar s6z konusu mevzuati agik ve net
olmaktan gikarmaktadir. Ancak vergi hukuku hazinenin gelir ihtiyaglarina gore
degismektedir. Bu durumda mevzuatta siirekli degisiklige sebep olmaktadir.

Vergi yasalarinin anayasal ilkeler olan vergi adaleti, hukuk devleti ve vergi-
lerin kamu ihtiyaclarinin karsiligr olmasi gibi ilkelere uyumlu olmasi gerekmek-
tedir. Fakat mevzuatin hazinenin gelir ihtiyaclarina goére sekillenmis olmasi bu
mevzuatin anayasal ilkelere uyumluluktan gok hazinenin gelir ihtiyaclarina
uyumlu hale geldigini gostermektedir. Dolayisiyla bu noktada hem mevzuatta
hem de uygulamada bir karmasa bulunmaktadir.

Devletin vergi kagiranlara karsi uygulayacagi cezai mueyyidenin de etkin
ve caydirici nitelikte olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla vergiyi 6demekten ka-
canlar dnlenecektir. Fakat siklikla af kanunu gikarilmasiyla da cezanin 6nleyici
etkisi azalmis olup vergi kagiranlar af kanundan gii¢ almaktadirlar.*

5. Kiiresellesme ve Vergi Kacak¢ihigi Sebepleri

Hayatimizin birgok noktasini kiiresellesme etkilemektedir. Etkilenen bu
bircok noktanin icinde kamu maliyesinin yapisiyla kamusal gelir-gider biinyesi
de etkilenmistir.”” Teknolojinin gelismesiyle artmakta olan kiiresellesme sonu-
cunda dretim faktorleri ve iktisadi hususlar tlkelerin sinirlarini asacak sekilde
hareket etmeye baglamistir.

% Aydemir, Sinasi, “Kayit Disi Ekonomi Uzerine (Il)”, Vergi Diinyasi Dergisi, Sayr: 162, 1995, s. 41.

% Oslu,s. 17-18.

87 Oslu, s. 18.

% Vural, Yasar, Istiklal “Kiiresellesme Siirecinde Tiirk Vergi Sistemi ve Ulusal Rekabet Giicii”, Prof.

Dr. Aytag Eker & Yrd. Dog. Dr. Aysegiil Eker'e Armagan Kitabi, Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari,
izmir, 2012, s. 215.
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Kiresellesmenin artmasiyla sermaye ve emegin vergilendirme bolgeleri
arasinda bagimsiz bir sekilde hareket edilebilmesi, vergi politikalarinin be-
lirlenmesinde hiikiimetlerin yetkilerini sinirlamistir. Cok yiiksek tutarda olan
kurumlar vergisi ile karsi karstya kalan sirketler faaliyet alanlarini baskaca yere
kaydirmasi ya da tiiketicilerin aligveriglerini vergilendirmenin daha dustk ol-
dugu alanlara kaydirmasi gibi 6rnekler verilebilir. Dolayisiyla teknolojik ilerle-
melerle hem dretim faktorleri hem de tiiketici konumundakilerin uluslararasi
diizeyde hareketliligi ulus devletlerin vergi politikalarini belirlemesinde 6nem
arz etmektedir.*

Kiiresellesmenin ortaya ¢ikmasiyla sahis ve kurumlarin; ticareti elektronik
ortamda gerceklestirmesi, vergi cennetleri, yeni finansal driinler, transfer fiyat-
landirmasi ve tercihli vergi rejimleri gibi yikli olan vergilerini azaltabilecekleri
ya da vergiyi kagirabilecekleri yeni mekanizmalar ortaya ¢ikmistir.«

Kiiresellesmenin olumsuz etkileri uluslararasi diizeydedir. Dolayisiyla s6z
konusu problemin tiim dlkeleri ilgilendirmesi hasebiyle uluslararasi vergi is
birligi arttinlmalidir. Akabinde de uluslararasi denge gozetilerek vergi politika-
lar1 belirlenmelidir.*

I1. VERG KACAKCILIGI SUCUNUN UNSURLARI

A. Korunan Hukuki Deger

Genel itibariyle vergi suglaryla korunan fayda, hazinenin faydasidir. Bu
bahisle esas olan devletin vergi alacagini giivence altina almasidir. Bu alaca-
gin glivence altina alinmasiyla kamu yarari da koruma altina alinmaktadir. Bir
baska deyisle devletin ekonomik boyutta olan yararinin zarar gérmemesi icin
vergilendirmede istenilmeyen tutumlarin engellenmesi ve vergi gelirlerinin te-
minine engel olacak fiillerin baslangicta engellenmesi temel olan durumdur.

Bu sucta her suctaki gibi kamunun diizenini bozulmamasi koruma altina
alinmakla, asil olan devletin yalnizca ekonomik boyutta olan kamusal diizenidir.*
Bir baska gortise gore bu sugun glinimtizdeki yapisi dikkate alindiginda korunan

% Oz, Semih Uluslararasi Vergi Rekabeti ve Vergi Cennetleri, Maliye ve Hukuk Yayinlari, Ankara,
2005, s. 260.

40 QOslu, s. 19.

41 Ekmekgi Calicioglu, Esra, Kiiresellesme ve Vergilendirmede Yeni Egilimler, Kazanci Yayinlari,
istanbul, 2010, s. 12.

42 Tastan, Mehmet, Vergi Kacakgiligi Suglari, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2015, s. 6.
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hukuki faydanin beyana dayanan vergi sisteminin isleyisinde énemli bir yeri olan
belge, defter ve kayitlara karsi toplum tarafindan duyulan giivendir.®

Diger korunan hukuki degerlerse miikellefin vergisini eksiksiz ve siresin-
de odeyen, vergi diizenince gereken ytkimluliiklerine tam manasiyla uyan
ve hileli eylemlerde bulunmadan davranan diirist mikelleflerin menfaatiyle
devlet basta olmak sartiyla vergiyle ilgili hususlarda yetkili olan diger tiizel
kisiliklerinin ve toplumun tamaminin vergiden kaynaklanmig olan gelirleri ve
faydalaridir.*

B. Maddi Unsur

Vergi kacakgiligi sucu VUK madde 359’da diizenlenmis olup bu hiikmiin
a, b ve c fikralarinda tg sug tipi seklinde dizenlenmistir. S6z konusu bu sug
tiplerinin ilk ikisinin maddi hususu yani konusu benzerdir. Fakat tictinci fikra-
sinda diizenlenen sucun maddi konusu farklilik arz etmektedir.

Bu sebeple, kagakgilik suclarinin maddi konusunu su sekilde iki bashk al-
tinda incelememiz gerekmektedir: ilk olarak vergi yasalarina gére diizenlenen
ve tutulan ibraz ve saklanma lizumu bulunan belge, defter ve kayitlardir. Bu
inceleme sekli a ve b fikralarinda bulunan suclar acisindan maddi konudur.

ikinci olarak Hazine ve Maliye Bakanligiyla anlasmasi olan sahislarin ba-
sabilecegi belgelerdir. Bu inceleme sekli ¢ fikrasi bakimindan maddi konu ni-
teligindedir.*s Vergi yasalarina gore diizenlenen ya da tutulan ve ibraz ve sak-
lanma ltizumu olan “defter, kayit, belge” ayri baghklar altinda incelenecektir.

C. Fiili Unsuru

Fiil, sahsin iradesiyle belirli bir neticeyi gerceklestirmek igin gostermis ol-
dugu tutumdur. Bir sugtan s6z konusu edebilmek igin sucun yasal taniminda
olan bir fiil olmalidir.*® Bu sucun fiil unsuru VUK madde 359'da yer alan a, b
ve c fikralarinda belirtilen eylemlerdir. Genel itibariyle ceza hukukunda da
oldugu gibi vergi hukuku perspektifinde de sugun s6z konusu olabilmesi icin
yasaya aykiri bir fiilin yapilmis olmasi gerekmektedir.

4 Ozcan, Onur, Vergi Suglari, Seckin Yayincilik, Ankara, s. 98.

4 Aslanpinar, Y. Burak, TCK’'nin Genel Hiikiimleri Cergevesinde Vergi Kacakgihdi Sugclari, Seckin
Yayinlari, Ankara, 2021, s. 77.

Aslanpinar, s. 78.

Ozgenc, izzet, Turk Ceza Hukuku Genel Hikimler, 8. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2013, s.
161.
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Baska bir ifadeyle diger vergi yasalarina veya VUK uyarinca vergi sorum-
lusuna veya mikellef veyahut da diger kisilerin yikimliliklerine yonelik olan
hikimlere aykirilik tagimasi ve cezai yaptirim uygulamasi olmasi gerekmekte-
dir.” Bu sugun islenebilmesi icin yasada birden fazla eylem gosterilmektedir.
Ancak bu hareketlerden yalnizca birinin gergeklestirilmesiyle sug olugsmakta-
dir. Bu sebeple secimlik hareketli bir suctur.®

VUK madde 359'da belirtilen eylemler bu sucun fiil unsurunu olustur-
maktadir. Ogretide VUK madde 359'da yer alan secimlik hareketli sug olma-
sina iliskin cesitli gorisler bulunmaktadir. Bazi yazarlarin anlayisina gére VUK
madde 359’un bitini secimlik hareketli sug olarak diizenlenmistir. Dolayi-
stiyla maddede belirtilen eylemlerden bir veya birkacinin yapilmasi halinde
yalnizca tek sug islenmis olarak kabul edilecektir.#

Baska bir anlayisa gore, bu sucta fikralarin altinda yer alan bende gore
secimlik hareketli suc olarak kabul edilmektedir.

S6z konusu bu anlayisa gore ayni bent icerisinde yer alan eylemler segim-
lik hareketli sug olarak diizenlemeye tabi olmustur.® Dolayisiyla ayni bentler-
de diizenlenmis olan eylemlerin gerceklestirilmesiyle tek sug islenmis olup tek
ceza verilecektir.

Ayri bentlerde s6z konusu olan fiillerin gerceklestiriimesinde de her biri
ayri sug olarak degerlendirileceginden ayri ayri cezalar verilecektir.*

1. Vergi Yasalarina Gére Diizenlenen ya da Tutulan, ibraz ve Saklanma
Mecburiyeti Olan Defter ve Kayitlar (VUK Madde 359/a ‘da Bulunan
Fiiller)

VUK madde 359’'da belirtilen “vergi yasalari” ifadesinden 213 Sayili VUK
oldugu anlasiimakla, VUK hiikiimlerine tabi olan resim, vergi, harg yasalariyla
VUK'un tamamina veyahut da Doérdiincii Kitabi’'na gonderme yapilan yasalar
da anlagilmaktadir.2 VUK'un 172. ve 173. Maddesinde defter tutma zorunlu-

47 Yigit, Ugur, Vergi Kagakciligi Suglar ve Diger Hirriyeti Baglayici Vergi Sug ve Cezalari, Beta
Yayinlari, istanbul, 2004, s. 43.

Centel, Nur / Zafer, Hamide / Cakmut, Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 7. Baski, Beta Yayinla-
r1, istanbul, 2011, s. 253.

49 Yigit, s. 43.
%0 Senyiiz, Dogan, Vergi Ceza Hukuku, 6. Baski, Ekin Yayinevi, Bursa, 2012, s. 450.
51 Kaslikgl, s. 269.

52 Candan, Turgut, Vergi Suclari ve Cezalari, 3. Baski, Maliye Hukuk Yayinlari, Ankara, Mayis 2010,
s. 61.
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lugu olan gergek ve tiizel kisiler sayilmistir.® Bu diizenleme ile vergi kacakciligi
suglarinin yalnizca vergi yasalarina gore tutulmasi zorunlu olan defterler tize-
rinde islenebilecegi belirtilmistir. Dolayisiyla bu sucun faili konumunda olabil-
mek igin defter tutma yiikimlGgt aranmamaktadir.®

VUK madde 359 cercevesinde tutulmasi zorunlu olan defterler VUK
madde 171-226 arasinda diizenlenmistir. Bu maddelere ek olarak diger vergi
yasalariyla getirilen diizenlemeler de VUK madde 359 kapsaminda sayiimak-
tadir. VUK madde 171’de defter tutmanin amaglari sayilmistir.

TTK gergevesinde ve diger kanunlar cercevesinde de gercek ve tizel ki-
silerin tutmasi zorunlu olan defterler belirlenmis ve diger yasalar kapsaminda
tutulmasi zorunlu olan defterlerin vergi yasalar uyarinca tutulma ltizumu yok-
sa vergi yasalari disinda kalan kanunlarda diizenlenen tutulmasi mecburi olan
defterlerde yapilan fiiller VUK madde 359 kapsaminca vergi kagakcihgr su-
cunu olusturmayacaktir.® VUK madde 359’da yer alan “kayitlar” ifadesinden
vergi yasalarina gore tutulan defterdeki kayitlar veya vergi yasalarinda bulunan
kayitlar anlagiimalidir.®

Belgelendirme hususu ise VUK'ta bulunan ya da bu yasanin Maliye
Bakanligi'na verdigi yetkiyle kullanma mecburiyeti olan belgeler ile yerine ge-
tirilir.s”

VUK madde 359 cergevesinde sugun konusu niteligindeki belgeler; vergi
yasalari ve diger yasalarca saklanma, tutulma, diizenlenme ve ibraz zorunlu-
lugu bulunan VUK madde 227 geregince Gglinci kisilerle olan miinasebet
ve olaylara iliskin olan kayitlarin tevsiki amaciyla kullanilan belgelerdir.® VUK
madde 227/3 geregince s6z konusu yasanin aradigi sekil kosullarini tasimayan
belge hic diizenlenmemis sayilacaktir. Dolayisiyla da vergi kacakgihgi sugunu
olusturmayacaktir.®

VUK madde 359’da yer alan muhafaza mecburiyeti, VUK'un 253, 254
ve 255. maddelerinde ve diger vergi yasalarinda da diizenlenmistir. S6z ko-
nusu kanuna gore defter tutma zorunlulugu bulunan amortisman kayitlari ve

% Oner, Vergi Hukuku ve Tiirk Vergi Sistemi, s. 87.

5 Kaslkgl, s. 264.

5 Yigit, s. 63.

% Candan, s. 353.

5 Oner, Vergi Hukuku ve Tiirk Vergi Sistemi, s. 89.
% Yigit, s. 67-68.

% Kaslkgl, s. 268-269.
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yillara yayilmis sekilde olan insaat isleri istinaslari haricinde tutulan defterle
vermis olduklari belgelerin 6rneklerini ve almis olduklari belgeleri ilgili olduk-
lari senenin takip eden takvim senesinden baslayarak VUK’a gore defter tutma
mecburiyeti olmayanlarin da almak zorunda olduklari gider pusulasi, fatura ve
mistahsil tarih sirasiyla tanzim tarihlerini takip eden takvim senesinden basla-
mak suretiyle 5 sene siireyle muhafaza sorumlulugu bulunmaktadir.®

a. Hesap ve Muhasebe Hilesi Yapiimasi

VUK madde 359/a ‘da belirtilen sug vergi yasalarina gore diizenlenen ya
da tutulan ve ibraz ve saklanma mecburiyeti olan kayit ve defterlerde hesap
ve muhasebe hilesi yapilmasidir. Bu bahisle hesap ve muhasebe hilesi yapil-
masinda degerlendirilmesi gereken maddi konu sadece defter ve kayitlardr.
Dolayisiyla “belgeler” bu sugun maddi konusunu olusturmamaktadir. Hesap
ve muhasebe hilesi ile yasal defterlere kaydi olmasi gereken hususlarin vergi
matrahini azaltmak gayesiyle muhasebe prensiplerine aykirilik teskil edecek
sekilde degistirilmesi yontinde yapilan hareketler seklinde tanimlanabilir.*'

Baska bir tanimla birden ¢ok kayit ile bir durumun saklanmasi, icerikleri-
nin farkhlagtirilmasi ya da asil olandan farkli gosterilmesi halini de muhasebe
hilesi olarak tanimlayabiliriz. Bu durumda defterden ya da defter ve belgelerin
karsilagtirilmasiyla fark edilen durumlar vergi sugu gergevesinde hile sayilma-
malidir. Muhasebe hilesi kapsaminda hesap hilesi de vardir ve defter ya da
kayitlarda bilerek dogru olmayan toplamalar yapmak ya da defterler arasinda
dogru olmayan aktarmalar yapilmasi halinde bu sug olusmaktadir. S6z konusu
sugun olusmasi igin muhasebe ve hesap hilesinin yasal defterin kayit sistemin-
de olusmasi gerekmektedir.*?

Sugu olusturan eylemlerin somut bicinde sayilmamis olmasi s6z konusu
bu suca yonelik incelemelerde kastin acikga ortaya konulmasi uygun olacaktir.
Bile isteye yapilmasi kosuluyla; gesitli matematik hatalari yapilmasi, rakamlari-
nin yerinin degistirilmesi, sifirlar eklenmesi ya da ¢ikariimasi, borcu alacak ye-
rine kaydetmek, sayfalar arasinda ya da bir defterden baska bir deftere dogru
olmayan aktarimlar yapilmasi, amortisman ve yeniden degerleme hususlarin-
da hatali uygulamalar yapilmasi s6z konusu suga 6rnek verilebilir.®

€ Candan, s. 353.
8 Karakog, Yusuf, Vergi Ceza Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2016, s. 279.
62 Aslanpinar, s. 98.

8 Aslanpinar, s. 99.
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Hesap ve muhasebe hilesi bakimindan sugun eylemlerini belirlenmemis-
tir. Zira bu tir hileler cok sayida olup her giin yenisinin meydana cikabilmesi
sebebiyle yasa koyucu bunlari belirli bir sekilde saymamistir. Ancak bu eylem-
lerin sayilmamasinin gok cesitli olmasi belirtilse de maddede bu hususta yasal
bir tipe yer verilmemis olmasi “sug ve cezalarin yasalligi” ile “kiyas yasag”
prensiplerine aykirilik teskil etmektedir.*

b. Gercek Nitelikte Olmayan ya da Kayda Konu islemlerle ilgisi Olmayan Sahislar
Adina Hesap Acilmasi

S6z konusu bu durum ile ifade edilmek istenen defterler ya da kayitlar
tizerinde gercek olmayan borg ya da alacak iliskisi olusturulmasidir. Eylemin
temel hedefi, vergi matrahinin olmasi gerekenden daha az olmasini saglama-
ya calismaktir. Bu durum ¢ogu zaman miikellefin hasilatini kayitlara almadan
yani kayit digi birakarak kendine yakinlara ya da glivenmis oldugu sahislar
adina hesap agilmasi bigiminde gerceklesmektedir.

Bahse konu olan bu eylem miikellefle ticari bir ilisigi olmayan bir kisiyi,
ticari isletmeye borclu ya da bu isletmeden alacakl gosterilmesi haliyle ortaya
ctkabilmektedir ya da ticari isletmenin galisani konumunda olmayan bir sahsi
calismis gibi gostermek, stogu olan bir mali aslinda yani gercekte olmayan
birine satilmig gibi gostererek deftere islenmesi durumlari bu sugun 6rnekleri
niteligindedir. Yargitay da kayda konu edilen islemlere ilgisi olmayan sahislarin
adina sahte nifus ctizdaniyla sirket kurularak vergisel boyuttaki islemlerin ya-
pilmastyla bu sugun olusacagina iliskin karar vermistir.®

Sugun olusabilmesi agisindan vergi kaybinin olup olmadig 6nem tagimak-
tadir. Bahse konu olan hesabin vergi yasalarina gére tutulmasi zorunlu defter-
lerde agilmasi gerekir. Dolayisiyla farkli bir deftere kayit diistilmesi bu sugu
olusturmaz.

Bir diger durum ise hesap agma islemi s6z konusu kayitlarin biytk defte-
re aktarildigi durumlarda ortaya ¢ikacaktir. Dolayisiyla yevmiye defterine yapi-
lan kayitlar bu sug gercevesinde hesap agmak olarak nitelendiriimez. Onemle
belirtmek isteriz ki zaten bu durum hesaplarin acilmasi, dagitimi sadece giin-
Itk islem ve olaylarin tutulmus oldugu yevmiye defterinden buyiik deftere
aktarim ile mimkiin olmaktadir.®

% Edizdogan / Tas / Gelikkaya, s. 96.
%  Aslanpinar, s. 100.
% Aslanpinar, s. 101.
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c. Cift Defter Tutulmasi

Bu sucun olusmasi icin yasal defterlerde kaydedilmesi zorunlu olan hu-
suslarin baskaca kayit ortamlarina kaydedilmesi ve s6z konusu bu islemin de
vergi matrahinin azaltilmasi neticesini ortaya ¢ikarmasi gerekmektedir. Bu ba-
hisle cift defter sugu bakimindan 6ncelikli olarak vergi yasalarina gore tutul-
masi mecburi bir defterin olmasi ve bu bahisle failin defter tutma sorumlulu-
gunun olmasi, resmi defterlere kaydi olmasi gereken hususlarin bir kisminin ya
da tamaminin diger defter, belge ya da kayit ortamlarina kaydedilmis olmasi,
yapilan eylemin vergi matrahini azaltici hareketlerin olmasi gerekmektedir.*”
Diger kayit ortamlari ile anlatiimak istenen mikellefin islem ve hesaplarini
kaydedebilecegi disk, bilgisayar, ajanda gibi fiziki ortamlar veya dijital ortam-
lardir. Bu ortamlar acisindan bir sinirlama yoktur. Yasa koyucu da tek tek be-
lirtmek yerine benzeri kayit ortamlari diyerek kapsami genigletmistir. Onemle
belirtmek isteriz ki yasal defterlere kaydi mecburi olmayan islemelerin bas-
kaca defter ve belgelere kaydedilmesi hususu bu sug cercevesinde degildir.®

d. Defter, Kayit ve Belgelerin Tahrif Edilmesi

Tahrif ile anlatiimak istenen s6z konusu olacak seyin aslini bozma, de-
gistirme anlamindadir. Tahrif etmek de bozmak, degistirme anlamindadir. Bu
durum Tirk Dil Kurumu S6zIGgi ile sabittir. VUK madde 359 yer alan sugun
ifadesine ve Tirk Dil Kurumu'nun tahrif etmek kelimesinin anlamindan yola
cikildiginda bu sucu defter, kayit ve belgelerin bozularak degisime ugramasi
olarak ifade etmek yerinde olacaktr.

Miikellefin tutmug oldugu 6zel defter ya da kayitlarda s6z konusu sug isle-
nemez. Baska bir tanimlamayla s6z konusu defter, kayit ve belgelerdeki dogru
nitelikteki belgelerin sonrasinda degistirilmesi ve bu defter, kayit ve belgelerin
yanli bilgilerle doldurulmasi VUK madde 359 cercevesinde tahrif etmedir.*

Bu suctan bahsedebilmek icin belgenin sahte olmayan gercek bir belge ol-
masi gerekmektedir. Zira ayri bir vergi kacakgiligi sugu konusu olan sahte bel-
gelerde tahrifat bu sugu olusturmamaktadir. Yargitay da bu durumu béyle kabul
etmektedir. Tahrifatin belgenin aslinda veyahut da niishasinda yapilmasi gerek-
mektedir. Ornek vermek gerekirse tahrifatin faturada yapilmasi. Bunun yani sira
s6z konusu su¢ mikellefin kullandigi belgeler ile dizenlendigi belgelerde de

5 Aslanpinar, s. 102-103.
% Yigit, s. 125.
% Aslanpinar, s. 103.
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olabilmektedir. Bir diger husus da tahrifatin vergilendirmeye iliskin bir belgede
olmasi gerekmektedir ve matrahi azaltmaya yonelik ve yarayacak nitelikte olma-
lidir. Zira kastin vergi matrahini azaltmaya yonelik olmasi aranan bir durumdur.™

e. Belge ve Defterlerin Gizlenmesi, ibraz Edilmemesi

VUK madde 359’da yer alan tanimdan yola cikildiginda sucun maddi
konusu defter ve belgelerdir. Defter ve belge disindaki materyal ve kayitlarin
incelenmesi icin ibraz edilmemesi durumunda madde kapsaminda yer alan
gizleme olusmayacaktir. Bunun yani sira séz konusu sugun mevzu bahis ola-
bilmesi icin dncelikli olarak ibraz edilmeyen belgelerin ya da defterlerin mev-
cut olduguna iliskin noterden alinmis tasdik kayitlari ve baska suretlerle ispat
gerekmektedir. Sayet miikellef defteri hic tutmadiysa defteri bulunmadigr igin
ibraz etmemistir. Dolayisiyla gizlemis sayilmamaktadir.”

Gizleme eylemi sunmama bigiminde bir eylemdir. Sunmama durumunun
“inceleme sirasinda” ve “yetkili kimselere” karsi olmasi gerekmektedir. Bu du-
rumda 6ncelikli olarak usulen uygun bicimde baslamig inceleme bulunmalidir.
VUK madde 135'te incelemeye yetkili kisiler agikga belirtilmistir. Bu kisiler
vergi mifettisleri, bu mufettisin yardimcilari, vergi dairesi madrleri, sehrin en
biytk mal memurlari olarak sayilmigtir. VUK madde 139 geregince inceleme
prensip olarak isyerinde yapilmaktadir. Ancak bu kuralin istisnalarinin tespiti
halinde dairede yapilmasi gerektigi belirtilmistir. Tim kurallara aykir olma-
yacak sekilde miikellefe taninan siireye ragmen ve miicbir sebep olmaksizin
defter ve belgeleri saklanmasi halinde sug olusacaktir.”

f. Muhteviyat: itibariyle Gercek Olmayan Yaniltial Nitelikte Belge Diizenlemek

Bu husus VUK madde 359/a-2'de diizenlenmistir. Bu hiikiim geregince bu
belgeyi diizenleyenler ya da s6z konusu belgeyi kullananlara iliskin on sekiz ay-
dan (¢ yila kadar hapis cezasi verilecegi belirtilmistir. ilgili maddede muhteviyat
kelimesini muamele ya da durumu mahiyet ya da miktari itibariyle dogru olma-
yacak sekilde yansitan ve bu bahisle yaniltici nitelikte olan belgedir. Ornekle-
mek gerekirse miktar ya da fiyat gibi hususlarin farkli sekilde belgede belirtilmesi
soz konusu belgeyi muhteviyati itibariyle yaniltici belge haline getirecektir.”

Yigit, s. 129.
" Ozcan, s. 165.
2 Aslanpinar, s. 107-108.

3 Aydin, Selda, “Gelir Uzerinden Alinan Vergilerde Vergi Kaybini Onleme Agisindan Sahte veya
Muhteviyati tibariyle Yaniltici Belgelerin Analizi ve Degerlendirilmesi”, Vergi Sorunlari Dergisi, S.
185, 2004, s. 30.
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Muhteviyati itibariyle yaniltict belgeye iliskin vergi idaresinin en genis yo-
rumu 84 Seri numarali Katma Deger Vergisi Genel Tebligi’'nde belirtilmistir.

Bu teblige gore sahte belge ile gercek bir durumu veya muameleyi yan-
sitmayarak olmayan hususlar varmis gibi diizenleyen belgedir. Bu bahisle bir
mal hareketi ya da hizmetin ifasi bahse konu olmaksizin diizenlenmis olan
belgelerin sahte olarak kabulii s6z konusu olacaktir.

Mubhteviyati itibariyle yaniltici belgede ise gercek bir durum ya da mua-
meleye dayanarak s6z konusu olan bu muamele ya da durum miktar veyahut
da mahiyeti gercege aykin sekilde yansitmaktadir. Bu bahisle hizmetin ya da
malin miktarini gercek degerinden ¢ok ya da az gosteren; satici ya da alicisi,
seri numarasi, tarihi tahrif edilmis; hizmet ifasi ya da mal teslimi gercek oldugu
fakat belge diizenlemeye yetkisi olmayanlar tarafindan diizenlenmis veyahut
da ismine belge diizenlenmesi gereken sahis yerine bir bagkasi ismine diizen-
lenmis olan belgeler kullanan tarafindan muhteviyat itibariyle yaniltici belgedir,
diizenleyenler bakimindan da sahte belge olarak kabul edilmektedir.” idare bu
durumu her ne kadar genis yorumlasa da bu yorumda yer alan bazi hususlar
yasadaki tanima uymamakla ve bu bahisle kanunilik ilkesine aykiri bir netice
ortaya gikarmaktadir. VUK madde 359'da belirtilen tahrif etme eylemine ayri
bir su¢ seklinde ayrica yer verilmis olmasina ragmen belgede yapilan tahrifat
muhteviyati itibariyle yaniltici belgenin kapsamina dahil edilmek istenmistir.

Diger yandan bir belgenin diizenlemis olan tarafindan sahte belge, kullanan
tarafindan da muhteviyat: itibariyle yaniltici belge kabul edilmesi hukuken olanakli
degildir. Zira bahse konu olan belge “tek” tir ve yani sira VUK madde 359'da belir-
tilen sugun olusmasinda sahsi degil, kayit, defter ya da belgeleri temel almaktadir.
Dolayisiyla s6z konusu islemin her iki tarafi belgeyi kullanan ve diizenleyen icin
gegcerli olmak kaydiyla bu belge ya muhteviyat itibariyle yanilticidir ya da sahtedir.

S6z konusu sugun olugabilmesi icin eylemin ilk kez diizenlenmesi esna-
sinda gerceklesmesi gerekmektedir. Belgenin diizenlenmesinin ardindan bel-
genin icerigine yapilacak miidahale tahrifat olarak kabul edilecektir.”

Diger yandan da ilgili kanun olan VUK yaniltici belge diizenleme sugunun
olusmasi agisindan s6z konusu belgenin kullanimini aramamaktadir.® VUK ta-

7 Aslanpinar, s. 109-110.
5 Yigit, s. 141.

8 Kizilot, Stikrii / Kizilot, Zuhal, Vergi, Ticaret ve Ceza Hukuku Yéniinden Kacakgilik Suglari ve
Naylon Fatura, 4. Baski, Yaklagim Yayincilik, Ankara, 2011, s. 559.
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rafindan aranmayan bu durum TCK'da yer alan 6zel evrakin sahte bicimde
diizenlenmesi sugunun olusmasi bakimindan s6z konusu belgenin kullanilmig
olmasi ya da kullanimina bakilmaktadir.”

Muhteviyati itibariyle yaniltici belgeyi 6rneklemek gerekirse; satilmig olan
bir malin satis miktarinin faturada gergekte olandan yiksek ya da dustik goste-
rilmesi, satilmig olan elbiselik kumagin faturaya elbise olarak yansitilmasi ya da
kumas ceketin deri ceket olarak gosterilmesi, isci-isveren iliskisinde isverenin
iscinin Gcretini bordroda gercekte olandan disiik gostermesi, esasinda islet-
meye ait olmayan maliyet ve giderlerin isletmeye ait gibi gosteren belgelerin
niteligi muhteviyati itibariyle yaniltici belgedir.”

2.VUK 359/b'de Yer Alan Fiiller

a. Kayit, Defter ve Belgeleri Yok Etmek, Defterin Sayfalarini Yok Ederek Yerine Bagka
Yapraklar Koyulmasi ya da Hi¢ Yaprak Konulmamasi

VUK madde 359/b geregince vergi yasalarina gore tutulan ya da diizen-
lenmis ve saklama-ibraz lizumu olan defter, belge ve kayitlari yok edenler ve
defter sayfalarini yok ederek o sayfalar yerine baska sayfa koyanlar ya da hig
koymayanlarin 3 yildan 5 yola kadar hapis cezasi ile cezalandirlacag belir-
tilmistir. Bu bahisle bu sucu ilk baslkta defter, belge ve kayitlari yok etmek
ikinci baglikta defterin sayfalarini yok edilmesi ve yerine baska sayfa eklenme-
si ya da hig sayfa eklenmemesi olarak inceleyebiliriz. S6z konusu durumun
ikinci bashginda bahse konu olan defterin bir ya da daha fazla sayfasinin yok
edilmesi ardindan yerine baska sayfa ya da sayfalar eklenmesi ya da hig ek-
lenmemesi ile sug ortaya gikmaktadir. Defterin sayfasinin yok edilmis olmasi
bu durumun gergeklesmesi bakimindan yeterli olmakla yerine baskaca sayfa
konulmasi segimlik diger hareket ile sugun meydana getirildigi anlamini ortaya
gtkarmaktadir.

ilk durumda sz konusu belge, kayit, defter bitiiniiyle yok edilmektedir.
Bir baska ifadeyle sayet fail tim yapraklari yok ederse defterden bahsedile-
meyecegi ve “defter ve belgeleri yok etmek” eylemi ortaya gikmig olacaktir.

Miikellef defterini tam tutmasina ragmen beyannamesini eksik verebilir.
Eksik verirken defter ile beyanname arasindaki farklihgr gosteren sayfalari sak-
lar ya da ortadan kaldirir.

" Karakog, Vergi Ceza Hukuku, s. 288.
8 Tastan, s. 68-69.
" Aslanpinar, s. 115.
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Vergi incelemesi esnasinda sayfalarin koparildigi fark edilmezse ya da za-
manasimi siresinde incelenmezse verilen eksik beyanname tizerinden vergi
odenir. Eger vergi incelemesi esnasinda sayfalarin koparildigi fark edilirse ve
mikellef tarafindan bu sayfalar ibraz edilirse s6z konusu bu madde geregince
miikellefe ceza verilmez.® Orneklemek gerekirse tutulmug olan bir defter say-
fasina murekkep dokilmesi, boyanmasi, karalanmasi gibi okunamayacak hale
getiren eylemler tahrif etmektir. Fakat bahse konu olan ayni sayfanin ategle
yakilarak kil haline getirilmesi veyahut da evrak imha makinesiyle ¢ok ufak
parcalara ayrilmasi yok etme seklinde degerlendirilmelidir.®

Ozellikle belirtmek isteriz ki VUK gergevesinde saklama ya da ibraz zama-
ni gecmis belgelerin yok edilmesi durumunda s6z konusu sug olusmayacaktir.
Defter tutma zorunlulugu olmayanlar agisindan bu sug islenemeyecektir.t2

Vergi ziyar durumu sucun unsuru niteliginde degildir. Ancak cogunlukla
bu gortse katilinilmamasina ragmen bu anlayisa gore s6z konusu sugun is-
lenmesindeki hedef 6denmesi gereken vergi matrahini gizlemek ve vergiye
ulagilmasini saglayacak belgeleri meydandan kaldirmaktir. Bu bahisle bagkaca
defter ve belgelerden vergi matrahi belirlenebiliyorsa sugun olusmadig ileri
strtilmektedir.®

b. Sahte Belge Diizenlenmesi

VUK madde 359 perspektifinde sahte belge icin yapilan tanimlamada
gercek durumda olmayan bir hususu varmis gibi yansitan belgelerin diizenlen-
mesiyle ortaya ¢ikan belgedir. S6z konusu bu belgeyi “diizenlemek” ile kas-
tedilen “ilk olarak” ortaya cikarmak, meydana getirmektir. Bu agidan sucun
maddi unsuru, yasal sekle uygun belgeyi olusturup o belgeye maddi anlamda
varlik kazandirimasidir.®# TCK kapsaminda diizenlenen 6zel belgede sahteci-
lik sucunda, sugun olusmasi icin belgenin dizenlenmis olmasi yeterli goriil-
memektedir. Akabinde bu belgenin kullanilmasi aranmaktadir. Fakat VUK bu
acidan TCK'dan farklilik gostererek yalnizca s6z konusu belgenin diizenlenmis
olmasini yeterli bulmaktadir.®

8 Erman, s. 59.

Aslanpinar, s. 116.

8 Cavus, Adnan, Sug Genel Teorisi Isiginda Vergi Kagakgihgi Suglari, Beta Basim Yayin Dagitim,
2016, s. 134.

Tastan, s. 77.

Ok, Nuri / Giindel, Ahmet, Agiklamali-igtihatl Ceza Mahkemelerinin Gérevine Giren Vergi Kacak-
cihgr Suglari, Seckin Yayincilik, Ankara, 2002, s. 224.

8 Kizilot / Kizilot, s. 559.
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VUK madde 359/b’ye gore belgenin sahte bigcimde diizenlenmesi, olma-
yan aslinin suretinin diizenlenmesi veya asliyla uyumlu olmayan suret diizen-
lenmesi gibi ihtimaller bulunmaktadir.® Belgenin kismi sekilde ya da battinty-
le sahte olarak diizenlenmesi mimkiindir. Bittintyle sahte belgede mevcut
durumda hig olmayan durum ya da muamele olabilir. Kismi sahte belgede
de gergek bir durum ya da muamele ile gercekte olmayan bir durum ya da
muamelenin ayni belge igerisinde yer almasi durumudur. Dolayisiyla kismen
sahte belgenin bahse konu olan muhteviyati itibariyle yaniltici belgeyle karis-
tinlmamahidir” Orneklemek gerekirse gercekte 20 adet telefon satilmasina
ragmen faturaya 20 adet telefonun yaninda aslinda gergekte satimi s6z konu-
su olmayan 5 tane telefon kilifinin satilmig gibi gosterilmesi hali sahte belgenin
bir 6rnegidir. Dolayisiyla bu durumda muhteviyati itibariyle yaniltici belge ile
karistirmamak gerekmektedir.2

c. Sahte Belge Kullanimi

Sahte belge ifadesi sahte belge diizenlemek baslhginin altinda incelen-
mistir. Bu bahisle sahte belge ifadesine iliskin belirtilen hususlar sahte belge
kullanmak eylemi agisindan da gegerlidir. Muhteviyati itibariyle yaniltici belge
kullanmak baghginin altinda incelenen hususlar kullanmak eylemi bakimin-
dan da gecerlilik arz etmektedir. Bu bahisle s6z konusu bashgin altinda yer
alan aciklamalar sahte belge kullanmak agisindan da gegerlidir.®® Dolayisiyla
yukarida detaylica acikladigimiz igin tekrara dismemek maksadiyla aynr agik-
lamalarda bu kisimda bulunmayacagz.

3. VUK madde 359/c Bakimindan Eylemler

a. Maliye ve Hazine Bakanligi ile Anlagmasi Olan $ahislarin Basabilecegi Belgeleri,
Bakanlikla Anlagmasi Olmadigi Durumda Basmak

ilgili hikiim olan VUK madde 359/c’ye gore dncelikli olarak basilmig bir
belge olmali, sz konusu bu belge bahse konu olan Maliye ve Hazine Bakan-
ligiyla anlasmasi olan sahislarin basabilme yetkisi olan belgelerden olmali, son
olarak da belgeyi basan sahsin s6z konusu bakanlikla anlagsmasi olmamalidir.
Bu bahisle ilk olarak basmak eylemi ile ne anlasiimasi gerektigi incelenmelidir.
Ogretide basmak kelimesinin anlamina iliskin cogunlukla kabul géren anlayis

8  Karakog, Vergi Ceza Hukuku, s. 292.
8 Ok / Giindel, s. 224.

8 Ugur/ Elibol, s. 382.

8 Aslanpinar, s. 120.
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her gesit vasitalarla gogaltmak anlamidir. Fakat bu goriise tam anlamiyla katil-
mak mimkin degildir. Cogaltmak ile basmak ayni sey degildir. Zira basmak
kelimesinin sozliik anlami tabetmek, basi isi yapmaktir.*

Sucun olugsmasi bakimindan ikinci kosul olan s6z konusu bakanlikla an-
lasmasi olan sahislarin basabilecegi belge hususunda bahse konu olan vergi
kagakgihgi sugunun konusunu olusturan belgeler bu kapsamda olup VUK mii-
kerrer madde 257'nin vermis oldugu yetkiyle hazirlanan belgeler de kapsama
dahildir. Bu belgelerin disinda kalan VUK'ta yer almis olan baskaca belgeler
sucun konusunu olusturmamaktadir. Zira bahse konu olan sugun konusunu
olusturan belgelerin yasada belirlenmemis olmamasi yasallik ilkesine aykiridir.

Sugun olusmasindaki son kosul genis yorumlanmaktadir. Bu bahisle bu
sugun faili 6nceden anlasmasi oldugu halde anlasma stresi bitmis veya an-
lasmasi feshedilen sahsin da s6z konusu sucun faili olacagi seklinde yorum
yapilmaktadir.®* Bu sugun olusmasi agisindan belgeyi bastiranin mikellef olup
olmadiginin 6nemi yoktur. Diger yandan belge anlasmasi olmaksizin basilmis
olsa bile kanuni sekil kosullarini tasimiyorsa sugun olusmamis sayilacaktir.®
S6z konusu sug anlagsmasi olmadan belge basilmasi ile gerceklesmektedir. Bu
bahisle anlagsma olmadan basilan belgenin iceriginin dogru olup olmayisi ya
da belgenin basilmasindaki gayenin s6z konusu sucun olusmasi bakimindan
bir dnemi bulunmamaktadir.*

b. Maliye ve Hazine Bakanligiyla Anlagmasi Bulunmayanlarin Basmis Oldugu
Belgelerin Kullanimi

VUK madde 359/c ‘de belirtildigi tizere bu belgelerin bilerek kullaniimasi
halinde iki yildan bes yila kadar hapis cezasi yaptirimi uygulanacagi 6ngoriil-
mustdr. Bahse konu sucun olusmast igin ilk olarak meydana yukarida agiklan-
mis olan sahislar tarafindan ve bahsedilen sekilde basiimis bir belge olmalidir.
Kullanma eylemi belgenin vasfina uygun bir amacin elde edilmesi hedefiyle
hukuki islem yapilmasiyla olusur.®*

Sayet belge VUK madde 359/b cergevesinde sahte belge ise bu eylem
madde 359/b kapsaminda degerlendirilmelidir. Ozellikle belirtmek isteriz ki

®  Ok/Gindel, s. 352.
9 Cavus, s. 145.
92 Ugur/ Elibol, s. 470.

% Erdem, Tahir, “Maliye Bakanligi ile Anlasmasi Olmadan Belge Basilmasi ve Bu Belgelerin Bilerek
Kullaniimasi Suglari”, Vergi Sorunlari Dergisi, Sayi: 268, 2011, s. 88.

% Ozcan, s. 217.
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bu sugta kullanma eylemi “bilerek” yapilmasi gerektigi hususu VUK madde
359'da belirtilen diger suclara gore ayrica belirtilmistir.®

D. Netice

Netice icin en genel tanimlama dis diinyada meydana gelen degisikliktir.
Makalemizin konusu olan vergi kagakgiligr suclari bakimindan netice kavrami
ise 4369 Sayili Kanun ile getirilen degisiklikle s6z konusu sugu olusturan ey-
lemler bakimindan “defterlere kaydi gereken hesap ve islemleri vergi matrahi-
nin azalmasi sonucunu doguracak sekilde tamamen veya kismen bagka defter,
belge veya diger kayit ortamlarina kaydetmek” eylemi disindaki eylemlerde
hareketin yapilmasiyla netice meydana gelmektedir. Ancak cifte defter tutma
eylemi neticeli sug seklinde degerlendirilmektedir.*

Cifter defter tutma eylemi haricinde vergi kagakcihg suglarini meydana
getiren eylemlerde sugun olusmasi ile herhangi bir sonucun ayrica meydana
¢tkmasinin aranmadigindan neticeli sug olarak kabul edilmektedir. Bu bahis-
le eylemin gerceklesmesiyle netice ortaya gikacagindan sugun gerceklesmesi
bakimindan ayri bir sekilde neticenin varliginin olup olmamasi 6nem tasima-
maktadir.”

E. Fail
1. Gercek Kisilerde Fail

Bu suglarin faili VUK madde 359’da tanimlanmis eylemi yapanlardir. S6z
konusu sugla ilgili dizenlemeler eylem odaklidir. Dolayisiyla sucu gercekles-
tiren hakkinda yasada belirleyici ve kisitlayici bir ifadeye yer verilmemistir.
Bu sebeple s6z konusu sug, 6zgli sug niteliginde olmayip herkes tarafinda
islenmesi miimkiin olan suglardir. Bu husus belgeleri ve defteri ibraz etmeme
eylemi agisinda da gecerlidir. Zira sucun yasal tipinde faile iliskin 6zel bir belir-
leme olmadigindan bahse konu olan vergi kagakcihgi suclari herkes tarafinca
islenebilir bir sug olma vasfini koruyacaktir.*

Diger yandan, fail konumunda olan sahsin sorumlu ya da mukellef olmasi
gibi bir mecburiyet yoktur. VUK madde 8/4'te belirtilen s6z konusu kanunun
bahse konu olan madde ve devaminda miikellef deyimi vergi sorumlularini

% Aslanpinar, s. 124.

Senylz, Doga, Vergi Ceza Hukuku, s. 494.
9 QOslu, s. 68.
% Ozcan, s. 122.
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da kapsadigina iliskin husus vergi kagakgiligr sucu bakimindan 6nem arz et-
memektedir. Zira vergi miikellefinin islemis oldugu sugtan vergi sorumlusu so-
rumlu olmayacaktir. Ozellikle belirtmek isteriz ki bu sug niteliginden &tiirii tek
kisi tarafindan islenmesi s6z konusu oldugundan “tek failli” sug olarak kabul
edilmektedir.® Gergek kisilerin fail olmasi durumu kugtk-kisithlar, mirascilar,
vekil-calisan-musavir-muhasebeci ve adi ortaklikta fail olarak incelenmektedir.

2. Tiizel Kisilerde Fail

4369 sayili Yasa degisikliginden dnce tizel kisiler kapsaminda islenen s6z
konusu sugun failleri direkt olarak kanuni temsilci olup olmadigi noktasin-
da bazi tartismalar bulunmaktayd:."® 4369 sayili Yasayla VUK madde 333/3
maddesinde degisiklik yapilmis olup tiizel kisilik kapsaminda islenen s6z ko-
nusu suclarin failine iliskin failin yasal temsilci olup olmadigina herhangi bir
onem verilmeden sug niteliginde olan eylemi meydana getiren sahis olarak
belirlendigi ifade edilmistir.’ Boylelikle cezalarin sahsiligi prensibine uyum
saglanmistir.®?

F. Sucun Manevi Unsuru

Bu suglar kasten islenmektedir. Dolayisiyla bu suclarin taksirle islenmesi
s6z konusu degildir. TCK madde 22/1 geregince de taksirli eylemin cezalandi-
rilmast igin bu hususun yasada agikca belirtilmesi gerekmektedir. Vergi kacak-
cthgr sugunda da yasada agikga bir hiikiim olmadigindan bu sug islenirken kast
olmadig stirece cezalandirilmasi miimkiin degildir. S6z konusu bu sug taksirle
islenememekte, icrai ve iradi hareketlidir. Bu bahisle ilgili hiikkiim TCK madde
21/1 olup kastin olmasiyla sug olugsmaktadir ve kast da yasadaki tanimin un-
suru istenerek ve bilinerek gerceklestirilmesidir." Bu durumda gerek hareket
gerekse de netice fail tarafinca istenmeli ve bilinmelidir."* Bilmeme gibi mey-
dana ¢ikan yanilma durumlarinda “yanlis bilme” hususu nazara alinarak kastin
varliginin bulunmadigi kabul edilmektedir.™®

% Aslanpinar, s. 89.

1% Erman, s. 26-27.

101 Gzcan, s. 127.

02 Cavus, s. 84.

Aslanpinar, s. 124.

Karakog, Vergi Ceza Hukuku, s. 301.
15 Ozcan, s. 219.
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Orneklemek gerekirse miikellef muhteviyati itibariyle yaniltici belgeyi ya
da sahte belgeyi bilmeyerek kullanmissa ve bu kullanma durumu bilgisi olma-
dan olusmussa su¢ olusmayacaktir.’® Manevi unsurun varliginin tespiti 306
saylli VUK Genel Tebligiyle vergi dairesi inceleme elemanlarina birakilmigtir."”

Vergi kagakcihgi suclari ani kasta islenebilir ve tasarlama kastiyla da isle-
nebilecegi kabul edilmektedir. S6z konusu suglarda bir tanesi disinda digerleri
dogrudan veya olasi kastla da iglenebilir.

Bu suclarin disinda kalan su¢ VUK madde 359/c’dir. Zira bu madde de
belirtilen bakanlikla anlasmasi olmayan sahsin basmis oldugu belgeleri bilerek
kullanmasi hali s6z konusudur.

“Bilerek” ifadesi 6zellikle belirtildiginden TCK madde 21’in gerekgesinde
de belirtildigi Gzere bu sugun sadece dogrudan kastla islenmesi miimkdndiir.
Diger yandan bahse konu olan bu suclar genel kastla da islenebilen sugclar-
dir. Sucun meydana gelmesi igin failin neticeye yonelik tutumda bulunmasi
yeterli olmaktadir. Bu bahisle s6z konusu suclarda 6rnegin failin fazla ya da
eksik vergi 6demek gibi belirli bir saikle eylemde bulunmasi gibi hususlar VUK
madde 359’da aranmadigindan s6z konusu sugta 6zel kastin arandigindan s6z
edilemez.™®

I11. CEZAi SORUMLULUGU KALDIRAN VE AZALTAN SEBEPLER

A. Zorunluluk Hali

Zorunluluk hali durumunun hukuka uygunluk nedeni mi yoksa kusurlu-
lugu etkileyen bir durum mu oldugu konusunda goriis birligi bulunmamak-
tadir.® Vergi yasalarinda ya da TCK'da vergi kagakcihg suglarina iliskin ayri
bir sekilde hukuka uygunluk nedeni gosterilmemistir. Oktar’in anlayigina gore
vergi kagakgihigi suclarinda sadece zorunluluk halinin hukuka uygunluk sebebi
olusturdugu kabul edilmistir."

Ogretide zorunluluk durumuna yol acacak durumun iflas oldugu kabuli
vardir. Bu kabuliin yani sira s6z konusu durumun meydana gelmesinin ihti-

106 Aydin, s. 31.

07 Oslu, s. 78.

1% Aslanpinar, s. 128.

9 Centel, Nur / Zafer, Hamide / Cakmut, Ozlem, s. 312.

"0 Oktar, Salim, Ates, “Muhasebe Hileleri ve Bir Hukuka Uygunluk Sebebi”, Vergi Sorunlari Dergisi,
Cilt: 32, Sayi: 249, 2009, s. 13.
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mali distik oldugundan ve sosyal imkanlarla 6rtismediginden bahisle Kasikci
zorunluluk halini vergi kacakcihgi suclari bakimindan gegerli nitelikte bir hu-
kuka uygunluk nedeni olarak kabul etmemektedir. Dahasi vergi kacakgilig
suglarr agisindan gegerli bir hukuka uygunluk sebebi bulunmadigini ileri stir-
mektedir.™

Bir baska anlayisa gore de zorunluluk halinin sartlarinin olusup olusmadi-
gina gore degerlendirme yapilmasi gerektigi ileri strGlmastar.

Bu bahisle inceleme yapilirken bilhassa agir ve kesin olmasi gereken teh-
likeli hali failin bilerek neden olup olmadig|, tehlike altinda olan hakla suctan
zarar goren ya da gérmds olan hak arasinda belirli bir orantinin olup olmadigi
hususunda detayli bir degerlendirme yapilmalhdir."

Zorunluluk durumunu 6rneklemek gerekirse miikellefin bizzat kendinin
neden olmadig bir iflas tehlikesiyle karsi karsiya kalinmasi halidir. Bu anlayi-
sa gore tehlikeyi bertaraf etmek amaciyla ve zorunluluk durumunda islemesi
muhtemel s6z konusu sugtan cezalandirilmamasi gerekmektedir. Fakat iflas
tehlikesine iliskin hususta sahsin gercek manada kendisinin neden olmadig-
nin ispati zordur.™

B. Hakkin Kullanilmasi

Hukuka uygunluk sebeplerinden hakkin kullanilmasi hususu vergi kacak-
cthgr suclari bakimindan tartisilmistir. Bir anlayisa gore s6z konusu vergi ka-
cakgiligi suclarinda hakkin icra edilmesi yani kullaniimasi bir hukuka uygunluk
sebebi olmayacaktir."

Baska goriise gore, belge ve defterleri gizleme, ibraz etmeme sucu agi-
sindan Anayasamizin 38. maddesi geregince susma hakkinin kullaniima-
st durumu hukuka uygunluk sebebi olarak kabul edilmistir."® Bu konu VUK
madde 359/a bendinin iki numarali alt bendi nazara alindiginda bu bendin
Anayasamizin 38. maddesine aykiri oldugu iddiasi ve iptal talebi ile Anayasa
Mahkemesi’'ne taginmistir. Fakat Anayasa Mahkemesi bahse konu olan iptal
talebini Anayasa madde 38’de belirtilen susma hakkinin kapsaminin ceza yar-

™ Kasikgl, s. 197-199.
"2 Ozcan, s. 226.

3 Yigit, s. 46.

"4 Erman, s. 25.

"5 Ozcan, s. 226.
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gilamasinda olan kovusturma ve sorusturma kisimlari igin gecerli oldugunu
ve iptale konu olan hikmiin boylesi bir vasfi olmadigi, vergi yiikiimliltklerin
verilmig olan bir vazifeyle ilgili olarak herkesin kendi oraninda vergiye kati-
lim saglamasini ve 6deme yapma gerekliligi olan vergi miktarinin tespiti icin
gerekli oldugu gerekgesini bildirerek reddetmistir."® Hakkin kullanilmasi du-
rumunda hukuka uygunluk sebebinde yararlanilabilen diger durum da yine
gizleme sucu agisindan olusgabilecektir. VUK madde 139/4 bakimindan hakh
bir gerekceyle miihlet alinmasi durumunda ve kural olarak mihlet sonrasinda
belge ve defterin sunulmasi durumun da hukuka uygunluk hali olarak kabuli
s6z konusu olacaktir.”

C.Tehdit, Cebir, Korkutma ve Siddet

S6z konusu bu durumlar vergi kagakgiligi suclari bakimindan ceza veril-
meyecek hususlar olup bu durumlara ¢ok sayida érnek verilebilmektedir. Zira
kagirilarak ya da siddete maruz birakilarak veyahut da basina silah dayanarak,
korkutularak s6z konusu vergi kagakcihigi sugunu isleyenlerin ceza sorumlulu-
gu olmayacaktir."

Kendi defterinde ya da belgelerinde olan usulstizltigli 6rtmek gayesiyle
ticari faaliyette bulundugu sahsa ait kayitlar cebir, tehdit veya ikrahla tahrif
edilmesi durumunda s6z konusu durumlar altinda tahrif etme eylemini ya-
pan sahsa ceza verilmeyecektir."® Bir bagka 6rnek ise incelemek igin belge ve
defteri talep edilen kisinin sahte fatura kullandigina iliskin stiphe ya da ihbar
bulunan miikellefin, sé6z konusu sahte faturayi diizenleyen sahis tarafindan
tehdide maruz kalarak belge ve defterleri ibraz etmemesi hali de 6rnek olarak
gosterilebilir.

D. Hata

Hata hususu TCK madde 30’da diizenlenmistir. TCK madde 30/1 ile 30/4
kapsaminda hata halinde sucu meydana getiren eylemi gerceklestiren sah-
sin cezalandirlmamasi gerektigi ifade edilmistir. TCK madde 30/1’de eylemin
icrasi esnasinda sucun vyasal tanimindaki maddi hususlari bilmeyen kisinin
kasten hareket etmis olmayacagi; TCK madde 30/4'te islenmis olan eylemin
haksiz nitelikte oldugu noktasinda kaginilmaz sekilde hataya diisen sahsin ce-

"6 Aslanpinar, s. 130.

"7 Ozcan, s. 226.

8 Kzilot / Kizilot, s. 630.
"% Cavus, s. 164.
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zalandinlmayacag belirtilmistir. Bu bahisle TCK madde 30 perspektifinde ha-
tanin niteliginin esasli hata olmasi halinde bir bagka deyisle eger sucu isleyen
yanilmasaydi da bu sugu islemeyecek durumda olmasi halinde bu hususun
hata olarak anlasiimasi gerektigi belirtilmistir. Vergi kagakcihigi suclari agisindan
bahse konu olan TCK madde 30’da belirtilen hata hikiimleri uygulanacaktir.
Orneklemek gerekirse B cinsinde ingaat Griinii aldigini bilen birine, faturada
B cinsinde (riin yazsa da A cinsinde riin satilmasi durumunda muhteviyat
itibariyle yaniltici belge kullanma sugunda alici agisindan hata olustugunun
kabult miimkindar.»

E. Yas Kiiciikliigii

TCK perspektifinde yas kiiguklugu dikkate alinmakta olup bu durum cezai
sorumlulugu kaldiran bir hal ya da azaltan bir hal sonucunu dogurmaktadir.
Verginin maddi ve sekli 6devlerini yerine getirecek olanlarin 18 yas alti olma
ihtimali bulunmamakla birlikte, nadiren de olsa sahte belge diizenleyenin 18
yasindan kaguk bir kimse olmasi halinde TCK madde 31 hiikiimlerinin uygu-
lanmasi s6z konusu olabilecektir."

F. Sagir ve Dilsizlik, Akil Hastaligi, Uyusturucu ve Alkol Etkisinde Olma

TCK madde 32 ‘de “akil hastaligi”, TCK madde 33'te “sagir ve dilsizlik”
ve TCK madde 34'te “alkol ya da uyusturucu madde etkisinde olma” husus-
lari cezai sorumlulugu azaltan veya kaldiran nedenlerden biridir. Dolayisiyla
yasanin aramig oldugu durumlarin bulunmasi halinde vergi kacakgiligr suclari
acisindan ilgili hiikiimlerin uygulanmasi bakimindan bir engel yoktur."

SONUC

Devletin sosyal ihtiyaglari karsilamak igin en buyuk gelir kaynag vergiler-
dir. insanlar vergi 6derken ceplerinden ¢ikan bu parayi kayip olarak gérmek-
tedirler. Bu sebeple de bu kaybi en aza indirmek ya da hig boylesi bir kayip
olmamasi igin tirli yollar denemektedirler. S6z konusu bu yollarin kanuni
olani vergiden kaginma eylemi olmakla yasal olmayan durumu ise vergi ka-
cakgiligi sucudur. Zira insanlarin vergiye vermis oldugu en buyiik tepki de
vergi kacakgiligidir.

20 Aslanpinar, s. 132.
21 Aslanpinar, s. 133.
22 Aslanpinar, s. 133.
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Bu su¢ onceden vergi ziyar sucuyla iliskilendirilerek diizenlenmis iken
4369 sayili yasayla VUK'un 359. maddesinde dizenlenmistir. Vergi yasalarin-
da cok sik degisiklikler yapiimaktadir. Dolayisiyla halihazirda anlagilmasi zor
olan vergi hususu bu degisikliklerle de daha zor hale gelmektedir. Bu bahisle
kanaatimizce vergi yasalarinda siklikla degisiklik yapilmas yoluna gidilmeme-
lidir.

insanlarin vergiye karsi vermis oldugu vergi kacakciligi eylemini bertaraf
edebilmek igin dncelikli olarak miikelleflere verginin &neminden bahsedilerek
halk vergi konusunda bilince erismelidir.

Kanaatimizce vergi denetimleri daha sik yapiimali ve kayit disi ekonomi-
nin oniine gecilmelidir. Daha etkin bir denetim icin de inceleme yapan sahis-
lar iyi egitim almis olmalidirlar ki bu hususlari ayiklayabilsinler.

Bir diger husus ise halki vergi kagirmaya suriikleyen durum da vergi aflari-
dir. Zira insanlar ok sik cikan vergi aflarina glivenerek vergilerini 6demekten
imtina etmekte hatta beyanlarini eksik vererek gizlemektedirler. Bu sebeple
kanaatimizce yaptirimlarin gtictine inanilabilmesi icin bu yaptirmlarin gurite-
cek eylemler devlet tarafindan ihtiyag duyulmadikga yapilmamalidir.

VUK madde 359'da vergi kacakgiligina iliskin yer alan diizenleme bu sug
bakimindan yeterli gelmemektedir. ilk olarak diizenlemelerin ekonomik hu-
suslarin yani sira klttrel, sosyal, idari ve siyasi etkenler de nazara alinarak
yapilmasi daha yerinde olacaktir. Zira tilkemizde bu sugun meydana g¢ikma-
sindaki temel sebep vergi yikiimlisi olan kisilerde vergi bilincinin olmama-
sidir. Bu sebeple vergiyi toplamakla gorevli olan idarenin uygulamalarda vergi
bilincinin yerlesmesine yonelik tutumlarinin olmasi bu sucun islenmemesine
etki edecektir.
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Inter Vivos Depositions by the Legator’s Intentto Violate the
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Oz:

Tark Miras Hukuku sisteminde mirasbirakana tasarruf 6zgurligu sinirlari igcinde kalmak kosu-
luyla, serbest bir sekilde tasarrufta bulunma 6zglrligu taninmis bulunmaktadir. Tasarruf 6zgur-
1Ggunun sinirini ise mirasbirakanin iradesi ile ortadan kaldirilamayan ve miras payinin belirli bir
oranindan olusan, sakli pay olusturmaktadir. Sakli payl mirasgilarin sakli paylari mirasbirakan
tarafindan bilmeden ya da bilingli bir sekilde ihlal edilebilmektedir. Ancak konumuz itibariyle
MK m. 565/IV kapsaminda mirasbirakanin sakli payi ihlal etmek kasti ile hareket etmis olmasi
gerekmektedir. Calismamizda mirasbirakanin sakh payi ihlal etmek kasti ile yapmis oldugu
sadlararasi kazandirmalari uygulamada hangi yontemlerle gerceklestirdigi Yargitay kararlari
IsIginda incelenmistir.
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GiRig

Mirasbirakanin saglararasi bir tasarruf ile mirascilarin sakli payini ortadan kal-
dirmak icin yapmis oldugu kazandirmalar tenkise tabidir (TMK m. 565/IV)". Bu
hikimde Kanun Koyucu herhangi bir siire sinirlamasi getirmemistir. Es soyleyisle,

o6ltiimden 6nceki bir yil iginde yapilan kazandirmalarin (TMK m. 565/IV) yani sira
daha 6nceki bir tarihte yapilmis olan islemler de bu hiikmtin kapsamindadir.

Mirasbirakan bu kazandirmalarini genellikle, muvazaali islemler, gizli ba-
gislar, karma bagslar, vakif kurma ya da o6liinceye kadar bakma sézlesmeleri
seklinde yapmaktadir. Bu anlamda TMK m. 565/1V, kanuna karsi hilenin 6zel
bir uygulama sekli olarak diizenlenmistir2.

I. MUVAZAALI iSLEMLER YOLUYLA

A. Genel Olarak

Muvazaa taraflardan her birinin irade ve beyanlari arasinda isteyerek
meydana getirmis olduklari bir uygunsuzluk hali olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Taraflar esasen yapmak istemedikleri bir sozlesmeyi sirf Gglinci kisileri al-
datmak amaci ile yapmakta ancak yapilan sézlesme taraflarin gercek iradesine
uygun olmadigy igin hiikiim ve sonu¢ dogurmamaktadir:.

Muvazaanin “mutlak muvazaa (adi muvazaa)” ve “nispi muvazaa (nitelikli
muvazaa)” olmak lzere iki tiri vardirs.

" EREN, Fikret: Tiirk Medeni Hukukunda Tenkis Davasi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ya-
yini, Ankara 1973, s. 92; OGUZMAN, Kemal: Miras Hukuku, Gézden Gegirilmis 6. Baski, Filiz
Kitabevi, istanbul 1995, (Miras Hukuku), s. 230; TEKDOGAN, Aydin: Mirasta Denklestirme ve
Tenkis Davalari, 2. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2019, s. 202.

2 EREN, Fikret / YUCER AKTURK, Ipek: Tiirk Miras Hukuku, 3. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2020, s. 92; SEROZAN, Rona: Saglararasi islem Yoluyla Oliime Bagh Kazandirma, istanbul Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi, Istanbul 1979.

3 EREN, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 22. Baski, Yetkin Yayinevi, Ankara 2017, s. 366; KILI-
COGLU, Ahmet M.: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Genisletiimis 21. Basi, Turhan Kitabevi,
Ankara 2017, s. 232; KOCAYUSUFPASAOGLU, Necip / HATEMI, Hiiseyin / SEROZAN, Rona /
ARPACI, Abdiilkadir: Borglar Hukuku Genel Béliim, Borglar Hukukuna Giris Hukuki islem Sézles-
me, Cilt |, Filiz Kitabevi, istanbul, 2014, s. 345. OGUZMAN / OZ muvazaay “taraflarin iradeleri ile
beyanlari arasinda istenerek yaratilan uyumsuzluk ifadesinde muvazaadaki anlasma unsurunun
belirmedigini” ifade etmektedir. Bkz. OGUZMAN, Kemal: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 1,
Godzden Gegirilmis 15. Basi, Vedat Kitapgilik, Istanbul 2017, s. 128, dpn. 313.

4 EREN, Borglar, s. 366; OGUZMAN / OZ, s. 127, N. 411; ESENER, Turhan: Tiirk Hususi Hukukun-
da Muvazaali Muameleler, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, istanbul, 1956, s. 7.

5  OGUZMAN/ Oz, s. 129; EREN, Borglar, s. 370. “Gerek égretide ve gerekse uygulamada muvazaa,
mutlak ve nispi muvazaa olarak iki gruba ayrilmaktadir; mutlak muvazaada taraflar herhangi bir hukuki
islem yapmayi (olusturmayi) istemezler, yalniz gériiniiste bir hukuki islem igin gerekli irade agiklama-
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Bir s6zlesmenin tiirl ve igerigi belirlenirken ve yorumlanirken taraflarin
yanlishikla veya gergek amaglarini gizlemek igin kullanmis olduklar sézctiklere
bakilmaksizin gercek ve ortak iradelerine bakilir (TBK m. 19). Kanun “irade
teorisini”® benimsedigi icin gorindrdeki islem kesin hiikimsuzlik sebebiyle
taraflar arasinda hiikiim ve sonug¢ dogurmamaktadir’. Gizli islem ise taraflarin
gergek iradesine uygun oldugu icin kanunda 6ngorilmius olan sekil kurallarina
da uygun ise gecerli kabul edilmektedir.

Mirasbirakanin sakli payi ihlal etmek kastiyla yapmis oldugu saglararasi
kazandirmalar, agirlikli olarak muvazaali islemler aracihigiyla gerceklesmekte-
dirt. Genellikle goriintiste mevcut olan muvazaali satig sozlesmesinin arkasina
gercekte bir bagislama s6zlesmesi gizleyen mirasbirakan, yapmis oldugu ka-
zandirmanin karsilikli bir kazandirma oldugu izlenimi vermekte ve bu sayede
sakli payl mirascilarin tenkis talebini engellemeye calismaktadir.

Taraflar yazili veya resmi sekilde yapmis olduklari bir s6zlesmedeki muva-
zaanin yoklugunu ispat ederken yazil delil getirmek zorundadirlar®. Uygula-
mada muvazaayi ispat etmek durumunda kalan Ggiinci kisiler genellikle sakl
paylh mirasgilar, 6nalim hakki sahipleri ve alacaklilardir®. Hukuki islemin tarafi
olmayan tgtinci kisiler muvazaay her tarlt delil ile ispat edebilmektedir'.

Mirasbirakanin muvazaali islemler yapmak suretiyle sakli payr ihlal etme
kastini tasinirlar, tasinmazlar ve tapuya kayitli olmayan tasinmazlar bakimin-
dan ayri degerlendirmek uygun olacaktr.

sinda bulunuriar; nispi muvazaada ise taraflar gercekten belli bir hukuki islem yapmak isterler, ancak
onu saklamak amaciyla, bir baska hukuki islemin kuruldugu gériisiinii yaratmak lizere irade agikla-
masinda bulunuriar. Taraflar ister yalniz bir gbriinlis yaratmayi, ister ikinci bir gizli islem yapmayi arzu
etmis olsunlar, goriiniisteki (zahiri) islem taraflarin gercek iradelerine uymadigindan, ilke olarak her-
hangi bir sonu¢ dogurmaz. Muvazaada gériiniisteki islemin her tiirlli hukuki sonugtan yoksun olmasi,
taraflarin ortak iradelerinin bu yolda olmasindan kaynaklanmaktadir.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu

2022/1-388 E., 2024/97 K., 14.02.2024 T. (Kazanc! igtihat Bilgi Bankasi, Erigim Tarihi: 25.07.2024).

irade teorisi insanin i¢ diinyasina, psikolojik durumuna iligki olarak beyan sahibi kisinin kullanmig

oldugu sbéz ve kelimelere vermek istedigi anlami arastirmaktadir. Bu bakimdan beyan sahibinin
irade beyaninda bulunmasi halinde onun bu beyana vermek istedigi anlam belirlenmek istenmek-

tedir. Bkz. EREN, Borglar, s. 149.

Tirk ve Isvigre doktrininde hakim olan gériise gére gériiniirdeki islemin kesin hiikiimsiizlik nede-

niyle gecersiz oldugu yoninde olmakla birlikte, ilgili gecersizlik turtinin yok hikmunde oldugunu

savunan yazarlar da mevcuttur. Bkz. EREN, Borclar, s. 373.

8 KOCAYUSUFPASAOGLU, Necip: Miras Hukuku, 3. Baski, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1987, s. 402;
EREN, Fikret: Tiirk Medeni Hukukunda Tenkis Davasi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayini,
Ankara 1973, s. 94 vd.; NAR, Ahmet: Tenkis Davasi (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Eylil 2015, s. 169.

® EREN, Borglar, s. 381.

© EREN, Borglar, s. 381; KAHVECI, s. 199.

" KAHVECI, s. 199.
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B. Taginmazlar Bakimindan

1974 sayili YiIBK* ile birlikte muvazaali islemler miras hukukuna “muris
muvazaasi” olarak yansimistir®. Muris muvazaasinda mirasbirakan yapmis ol-
dugu ivazsiz bir kazandirmanin tenkise tabi olmasini engellemek adina ger-
cekte bagislamis oldugu tasinmazini satis veya oltinceye kadar bakma sozleg-
mesi gibi ivazl bir s6zlesme ile devredilmis olarak gostermektedir. Gortndr-
deki satis sozlesmesi taraflarin iradelerine uymadigi igin, gizli bagislama ya da
o6lunceye kadar bakma sozlesmesi de kanunun 6ngérmis oldugu sekil sartina
uymadig igin gecersiz sayllmaktadir®. Bu durumda muris muvazaasi nispi
nitelikli bir muvazaa olarak vasiflandirilire. Bu halde, miras hakki ¢ignenmis
olan biitiin mirasgilar sakli pay sahibi olsun ya da olmasinlar, killi halef degil"”

2 Yargitay igtihadi Birlestirme Genel Kurulu, 1974/1 E., 1974/2 K., 01.04.1974 T. (Kazanc! igtihat
Bilgi Bankasi, Erisim Tarihi: 26.07.2024).

' DURAL, Mustafa / OZ, Turgut: Tiirk Ozel Hukuku Cilt IV, Miras Hukuku, Filiz Kitabevi, istanbul
2020, s. 264, N. 1147.

™ RUHI, Canan / RUHI, Ahmet Cemal: Muris Muvazaasi, Secgkin Yayinlari, Ankara, 2016, s. 197;
KAHVECI, s. 200; AYAN, s. 238; ANTALYA / SAGLAM, s. 339, N. 138; KARAYALCIN, Yasar: Mi-
rasbirakanin Muvazaasi Mi? Tasarruf Ozgiirligi ve Sakl Payin Korunmasi Mi?, Turhan Kitabevi,
Ankara, 2000, s. 57.

" AYAN, Mehmet: “Sakli Pay Sahibi Mirasgilar ve Sakl Pay Paylari”, Selguk Universitesi Hukuk Fa-
kiltesi Dergisi, S. 10, Haziran 2022, s. 240. “... Gériiniisteki hukuki islem taraflarin gercek iradele-
rini yansitmadigindan ve taraflarin iradeleri bu konuda birlesmediginden gegersiz olup, ilke olarak
hukuki bir sonug dogurmaz. Ancak nisbi muvazaada, taraflarin ortak iradeleri gizlenen sézlesme
konusunda birlestiginden gizli s6zlesme gegerlidir. Fakat gizli s6zlesme sekle bagli ise goriinlis-
teki islemin yapilmasinda sekle uygun davranilmasi gizli islemin yapiimasindaki sekle aykiriligi
gideremez. Bu gibi durumlarda gériiniisteki islem taraflarin iradelerine uygun bulunmadigindan,
gizli islem ise sekle uygun olmadigindan gecersizdir.” Yargitay 16. Hukuk Dairesi, 1988/1690 E.,
1988/8185 K., 29.04.1988 T. (Kazanc! Igtihat Bilgi Bankasi, Erisim Tarihi: 15.06.2024).

“Muris muvazaasi olarak tanimlanan muvazaa, niteligi itibariyle (mevsuf-vasifll) muvazaa tirdddr. S6z
konusu muvazaada mirasbirakan gergekten sézlesme yapmak ve tapulu tasinmazini devretmek is-
temektedir. Ancak mirasgisini miras hakkindan yoksun birakmak igin amacini gizleyerek, gergekte
badislamak istedigi tapulu taginmazini, tapuda yaptigi resmi sézlesmede iradesini satig veya 6liin-
ceye kadar bakma sézlesmesi dogrultusunda agiklamak suretiyle devretmektedir.” Yargitay 1. Hukuk
Dairesi, 2015/6531 E., 2015/7261 K., 14.05.2015 T. (EREN / YUCER AKTURK, s. 311, dpn. 89).

“Bir kimsenin; miras¢isini miras hakkindan yoksun etmek amaciyla, gercekte bagdislamak istedigi
tapu sicillinde kayith tasinmaz mali hakkinda tapu sicil memuru éniinde iradesini satig dogrultu-
sunda agiklamis oldugunun gergeklesmis bulunmasi halide, sakli pay sahibi olsun ya da olmasin
miras hakki ¢ignenen tiim mirasgilarinin, gériiniirdeki satig s6zlesmesinin Borglar Kanunu'nun
18. maddesine dayanarak muvazaali oldugunu ve gizli bagis sézlesmesinin de sekil kosulundan
yoksun bulundugunu ileri stirerek dava agabileceklerine ve bu dava hakkinin gegerli sézlesmeler
icin s6z konusu olan Medeni Kanun'un 507. ve 603. maddelerinin sagladigi haklara etkili olma-
yacadina, Yargitay Igtihatlari Birlestirme Bilyiik Genel Kurulunun 1.4.1974 giinlii ikinci toplanti-
sinda oygokluguyla karar verildi.” Yargitay igtihadi Birlestirme Genel Kurulu, 1974/1 E., 1974/2
K., 01.04.1974 T. (Kazanc! Igtihat Bilgi Bankasi, Erisim Tarihi: 26.07.2024). “... Gerek kararin
gerekgesinden, gerekse baglayici olan sonug béliimiinden bdyle bir davanin yalnizca temliki isle-
min yapildigi tarihte mirasgilik sifatini tasiyanlarin agabilecegini kabul edebilmek olanagi yoktur.
Aksine, “miras hakki cignenen tiim mirascilar” denerek o tarihte (temlik tarihinde) mevcut ve son-
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tgtinct kisi sifatiyla herhangi bir siireye tabi olmadan tapu kaydinin diizeltil-
mesi igin dava acabilmektedire.

Muris muvazaasi bakimindan agilacak olan dava “tapu iptal ve tescil”dir.
Mirascilar tanik beyani dahil her tirli delil ile muvazaayi ispat edebilmek-
tedir®. Bu acidan bagislamanin butlani iddiasi tenkis davasina gére daha el-
veriglidir. Zira tenkis davasinda sakli payi ihlal edilen mirascilar sakli payina
ulagsmakta iken tapu iptal ve tescil davasi ile kazandirmanin batiini terekeye
dolayisiyla mirascilara ait olmaktadir®.

Mirasbirakanin yapmig oldugu kazandirmalardan zarar géren mirascilar
tenkis davasini dogrudan veya kademeli olarak tapu iptal ve tescil davasi ile
birlikte acabilirler. Bu durumda siralama fark etmeksizin dava dilekgesinde
tenkis talebi ileri stirmis olan mirasgi bu davayi kazansin ya da kazanmasin
muvazaa nedenine dayal tapu iptal ve tescili davasi acabilmektedir?.

radan ortaya cikabilecek mirascilar bakimindan ayrim yapilmis degildir.” Yargitay Hukuk Genel
Kurulu, 2000/1-126 E., 2000/143 K., 01.03.2000 T. (Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi, Erigim Tarihi:
25.07.2024). Mirasbirakanin kulli halefi olarak dava agilmasi durumunda davada taraf olarak ha-
reket edildigi igin muvazaay yalnizca yazil delil ile ispat etmeleri mimkindir. OGUZMAN, M.
Kemal: Miras Birakanin Gayrimenkule Iliskin Muvazaali Islemleri Bakimindan Tenkis Davasi ve
Tapu Kaydinin Tashihi Davasi, Prof. Dr. Ilhan E. Postacioglu'na Armagan, Istanbul, 1990, s. 226.

8 OGUZMAN, Armagan, s. 189; KARAYALCIN, s. 68; Dural / Oz, mirasbirakan bdyle bir muvazaa
yapmayip agikga malini bagislamis olsa idi ileri siirecek hicbir hakka sahip olmayan sakl payi
olmayan mirasgilarin ve yalnizca sakl payini isteyebilecek olan sakli payli mirasgilarin sirf miras-
birakan muvazaaya basvurdugu icin fazladan hakka sahip olmasini elestirmekte ve dolayisiyla
Yargitayin benimsedigi gériisii elestirmektedir. DURAL / OZ, s. 266, N. 1155.

' DURAL/OZ, s. 264, N. 1148.

2 Muvazaall tasinmaz arkasindaki bagis sézlesmesinin sekle aykirilik sebebine dayanarak hiikiim-
suzliginun kabuliinde asiriya kagilmamalidir zira mirasbirakanin amaci mirascgilardan mal kagir-
mak degil saghginda bir paylastirma yapmak olabilir. Bkz. IMRE, Zahit / ERMAN, Hasan: Miras
Hukuku, 15. Baski, Der Yayinlari, istanbul 2021, s. 297. “... Mirasbiran saghginda mallarini mi-
rasgilari arasinda makul élgiiler igerisinde, dengeli bir bigcimde paylastirmissa, artik mirasgilardan
mal kagcirmak, onlari aldatmak kati ve iradesi bulunmadigindan, muris muvazaasindan séz etmek
mimkUin olmaz.” Bkz. Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 2010/1-295 E., 2010/333 K., 16.06.2010 T
(Kazanci Bilisim igtihat Bilgi Bankasi, Erigim Tarihi: 07.05.2024).

Yargitay mirasbirakanin temliki tasarruflardan zarar géren mirasgilarin tenkis davasi ile birlikte ka-
demeli olarak veya tenkis davasindan sonra ayrica Turk Borglar Kanunu’'nun 18’inci maddesine
dayanarak muvazaa nedeni ile iptal ve tescil davasi agilabilecegine karar vermistir. Yargitay Igtihadi
Birlestirme Kurulu, 1986/4 E, 1987/5 K., 22.05.1987 T. (Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi, Erisim Tarihi:
07.05.2024). DURAL / OZ, s. 264, N. 1150; AYAN s. 243 vd. Kararin elestirileri igin bkz. KARAYAL-
CIN, s. 8 vd.; Ayrica bkz. Bkz. DURAL / OZ, s. 264, N. 1151. “Bu karar toplumun 6zel kosul ve ge-
reksinimleri dikkate alinarak cikarilmistir. S6yle ki, 6zellikle kiiglik kirsal bélgelerde kiz ¢ocuklarini
mirastan mahrum etmek amaciyla muris erkek gocugu ile anlasarak gergekte bagislamak istedigi
malvarligini, kétiiniyetle satis géstermek suretiyle devir islemini gerceklestirmektedir. Bunun yanin-
da esin 6liimii veya boganma sebebiyle yeniden evlenen erkek, énceki esinden olma gocuklarini
sonraki esin etkisiyle mirastan mahrum etmek amaciyla sonraki ¢ocuklara gergekte bagislamak
istedigi malvarligini satis gbstermek suretiyle onlara intikal ettirmektedir. iste, 1.4.1974 giin ve 1/2

21
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Muvazaa nedenine dayali tapu iptal ve tescil davasinda gorevli mahkeme
Asliye Hukuk (HMK m. 2), yetkili mahkeme ise tasinmazin bulundugu yerdir
(HMK'm. 12).

Tenkis davasi agma yetkisi muris muvazaasinda oldugu gibi tim mirascilar
tarafindan degil kural olarak sakli payl mirasgilar tarafindan acilabilmektedir?.
Tenkis davasi mirasbirakanin son yerlesim yeri asliye hukuk mahkemesinde
acihr (TMK m. 576).

C.Taginirlar Bakimindan

Taraflarin gercek iradesini yansitmayan satig sozlesmesi gegersiz (TBK m.
19) oldugu halde gizli islemi olusturan bagislama sézlesmesi elden bagislama
seklinde yapilacagr icin gegerlidir. Ayni esas tapuya kayitli olmayan tasinmaz
mallar igin de s6z konusudur®. Yargitay da tapuya kayitli olmayan taginmaz-
lara iliskin hukuki islemlerde mevcut olan uyusmazliklar bakimindan tasinir
mallara iliskin hikimlerin uygulanacagini kabul etmektedir. Taginirlar da in-
celeme konumuz kapsaminda yer alir.

I. GizLi BAGIS SOZLESMESi YOLUYLA

Gizli bagislamada bedelini mirasbirakanin 6dedigi mal, baskasi tarafindan
devralinmaktadir. Mirasbirakan, kazandirma konusu malin devri isleminde olarak
taraf olmamakta, devir islemi kazandirmada bulunmak istedigi kisi adina yapil-

sayili Ictihadi Birlestirme Karari esas itibariyle muvazaali tasarruflar karsisinda gerek kiz ¢ocukla-
rini erkek ¢ocuklarla esit miras hakkina kavusturmak ve gerekse murisin gocuklari arasinda esitligi
saglamak amaciyla ¢ikarilmis olup, bu dlizenlemenin toplumun ihtiyaglarina cevap verdigi ve hukuk
oniinde esitligi sagladidi tartisma gétiirmeyecek kadar agiktir. Bu ¢dzim tarzinin degistirilmesini
hakli kilacak hicbir neden gériilmemistir.” Yargitay Ictihad Birlestirme Genel Kurulu, 1989/1 E.,
1990/2 K., 16.03.1990 T. (Kazanci Igtihat Bilgi Bankas, Erigim Tarihi: 27.07.2024).

2 MRE / ERMAN, s. 263; DURAL / 0Z, s. 278, N. 1199; INAN, Ali Naim / ERTAS, Seref / ALBAS,
Hakan: Miras Hukuku, 11. Basi, Segkin Yayinevi, Ankara 2022, s. 1203, N. 1203; ANTALYA, Gok-
han / SAGLAM, Ipek: Miras Hukuku, Segkin Yayinevi, Cilt 3, 5. Baski, Ankara 2021, s. 349, N.
1426; AYAN, s. 254; KAHVECI, Nalan: Tenkise Tabi Saglararasi Kazandirmalar, Adalet Yayinevi,
Ankara, 2021, s. 56; OZTAN, s. 108.

Turk Medeni Kanunu’nun 762°'nci maddesinde “Taginir miilkiyetinin konusu, nitelikleri itibariyla ta-
sinabilen maddi seyler ile edinmeye elverigli olan ve tasinmaz mlilkiyetinin kapsamina girmeyen
dogal giiglerdir.” Ifadesi kullaniimaktadir. Hiikiim nedeniyle tapuya kayitli olmayan tasinmazlar da
tasinir mal niteliginde kabul edilmektedir.

“Tapuda kayitli olmayan tasinmazlar tasinir mal niteliginde oldugundan tapusuz tasinmazlardaki
zilyetlikten ibaret olan hakkin devri higbir sekil sartina bagh degildir ve bu tiir tasinmazlarin tem-
likine iliskin muvazaa iddiasi dinlenemez ancak tenkisi istenebilir. Bir baska anlatimla, tapusuz
tasinmazlar igin 1.4.1974 giin % sayili Inanglari Birlestirme Kararinin uygulama yeri yoktur.” Yar-
gitay 1. Hukuk Dairesi, 2002/2568 E., 2002/3407 K. 18.03.2002 T (Kazanc! Igtihat Bilgi Bankast,
Erisim Tarihi: 19.06.2024).
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maktadir®. Ornegin; bedeli mirasbirakan tarafindan édenmis olan bir taginma-
zin Gglncl bir kisi adina tescil edilmis olmasi durumu gizli bagislamadir. Gizli
bagislamalarin uygulamada siklikla tasinmazlar bakimindan s6z konusu oldugu
gorilmektedir. Dikkat edilmesi gereken husus gizli bagislamanin muris muvazaasi
ile karistinlmamasidir. Zira gizli bagislama hem taginir hem de taginmaz mallar
bakimindan mirasbirakanin muvazaali islemlerinden farklilik arz etmektedir. Mu-
vazaali islemler bakimindan mirasbirakan s6zlesmenin tarafi ve kazandirma konu-
su malin mulkiyetine sahip iken gizli bagislamada degildir. Bu halde 01.04.1974
tarihli Yargitay ictihadi Birlestirme karari burada uygulanmayacaktir®.

Mirasbirakanin gizli bagislama ile yapmis oldugu kazandirmalar TMK m.
565/IV kapsaminda degerlendirilecek ve tenkise tabi tutulacaktir?. Gizli bagisla-
manin mirasbirakanin 6limiinden 1 yil 6ncesindeki dénem icinde yapilmis ol-
masi durumunda TMK m. 565/11 kapsaminda degerlendirme yapilmalidir. Zira
bu hiikiim ispat agisindan bir sonraki fikraya gore daha kolaydir. “Mirasbiraka-
nin, mirascilik sifatini kaybeden yasal mirasgiya miras payina mahsuben yapmis
oldugu saglararasi kazandirmalar, geri verilmemek kaydiyla altsoyuna malvarligi
devri veya borgtan kurtarma yoluyla yaptigi kazandirmalar ya da alisilmisin digin-
da verilen ceyiz ve kurulus sermayesi” (TMK m. 565/1) seklinde ifade edilen bir
kazandirma ile yapilan gizli bagisin ispati nispeten gene daha kolaydir?.

Gizli bagislamada s6z konusu olan kazandirma mirasbirakanin bagislamis ol-
dugu para oldugu icin tenkise esas alinacak olan terekenin hesabinda mirasbira-
kan tarafindan verilmis olan paranin mi yoksa verilen para ile alinmig olan malin
degerinin mi dikkate alinacagi 5nemli bir meseledir. KOCAYUSUFPASAOGLU'na
gore bu durumda fikri bélinmezlik ilkesinden yola gikilmaldir. Bu ilkeye gére
mirasbirakan tarafindan verilen para bagisi ile bu para ile alinan mal arasinda
battnlik olmalidir. Terekenin hesaplanmasinda mirasbirakan tarafindan sagli-
ginda verilmis olan seyin 6lim tarihindeki degerinin dikkate alinmasi gerekir.
Ancak mirasbirakan o parayi sirf mal alinmasi icin vermis ise bu takdirde para ve
mal arasinda fikri boltinmezlik mevcuttur ve tenkise esas terekenin hesabinda

% KAHVECI, s. 168.

% Yargitay kararlarinda bu durum “bedeli 6denerek gizli bagis” seklinde ifade edilmektedir. Bkz. Yar-
gitay 1. Hukuk Dairesi, 2014/4255 E., 2015/3273 K. 04.03.2015 T. (Kazanci Igtihat Bilgi Bankasi,
Erigim Tarihi: 19.06.2024).

27 INAL, Emrehan: “Denklestirme ve Tenkis Davalarinda Parasi Mirasbirakan Tarafindan Odenerek
Mirascilardan Biri Adina Alinan Tasinmazlarin Durumu”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, 2007, C. LXV, S. 2, s. 204.

% SAYGILI, Merve: Mirasbirakanin Sakli Payi Azaltma Kastiyla Yaptigi Saglararasi Gegerli Kazan-
dirmalar ve Hukuki Sonuglari, (Yiiksek Lisans Tezi), Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiist, Eylil 2022, s. 64.
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verilen para ile alinmig olan malin 6ltim tarihindeki degeri dikkate alinmalidirz.
Zira taraflarin amaci mirasbirakan tarafindan verilen para ile alinmig olan malin
bagislanmasidir®. Yargitay da mirasbirakanin 6ltm tarihindeki satin alma degeri-
nin dikkate alinmasi gerektigini ifade etmektedir®'. Enflasyonist baskinin oldugu
tlkemiz igin tasinmazin 6lim tarihindeki degerinin dikkate alinmasinin hakka-
niyete daha uygun oldugu kanaatindeyiz.

I1l. KARMA BAGISLAMA SOZLESMESi YOLUYLA

Karsilikli bor¢ doguran bir s6zlesmede taraflardan birinin ediminin bir
kismi karsihkli iken diger kisminin bilincli olarak karsiliksiz birakilmasi du-
rumunda karma bagislamadan s6z edilmektedir2. Karma bagislamadan s6z
edilebilmesi icin objektif ve stibjektif olmak tizere iki unsurun bulunmasi ge-
rekmektedir. Taraf edimleri arasinda 6nemli derecede bir deger farkinin bu-
lunmasi objektif unsuru olusturmakta iken, bu deger farkini taraflarin kismi bir
karsiliksiz kazandirmada bulunmak amaci ile yapmis olmalari stibjektif unsuru
teskil etmektedir®. Ornegin; mirasbirakanin yakin arkadagina kismen kazan-
dirmada bulunmak amaci ile 2 milyon degerindeki arsasini 1 milyona satmasi
durumunda karma bir bagislamadan s6z edilmektedir.

Mirasbirakanin saglararasi kazandirmalarini konu edinen karma bagsla-
malari bakimindan ilk akla gelen denklestirme kurumudur (TMK m. 669).
S6z konusu kazandirmalar denklestirmeden kurtuldugu élclide tenkise tabi
olacaktir (TMK m. 565/1)*.

2 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 384 vd.

% KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 385; KAHVECI, s. 45.

¥ INAL, s. 296 vd. “... Mahkemece yapilacak is, miras birakanin tasinmazlar alinirken verdigi bedel-
lerin (paralarin) mirasin acildigi tarihte ulastigi degerlerinin; paranin satin alma giictindeki degi-
simlerin usuliince belirli Kriterler dikkate alinmak suretiyle hesaplanmasi, gerektiginde bu konuda
uzman bilirkisi veya bilirkisi kurulundan, taraf, yargi¢ ve Yargitay denetimine elverisli rapor alinmasi,
bu yolla belirlenen degerin tenkisine hiikmedilmesinden ibarettir.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu,
2005/2-581 E., 2005/672 K., 30.11.2005 T, (Kazanci ictihat Bilgi Bankas, Erisim Tarihi: 25.06.2024).

%2 KAHVECI, s. 160; AKBIYIK, Cem: Karma Bagislama Kavrami ve Miras Hukukundaki Yeri, istanbul
1997, s. 7; ZEVKLILER Aydin / GOKYAYLA Emre: Borglar Hukuku Ozel Borg lligkileri, 17. Bas,
Turhan Kitabevi, Ankara 2017, s. 17. Taginir ya da tasinmazlar bakimindan hukuki igslem ancak
“causadonandi” yani badislama sebebiyle taraflarin anlasmislar ise karma bagislama niteligine haiz
olur. Aksi halde taraflarin edimleri arasindaki dengesizlik ne kadar ¢ok olursa olsun bagislamadan
s6z etmek miimkiin degildir. Bkz. VARDAR HAMAMCIOGLU, Giilsah: Tasinir ve Tasinmaz Miilki-
yetini Konu Alan Bagdislama Sézlesmesi, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara 2020, s. 361.

% DURAL/OZ,s. 261, N. 1140.

% IMRE / ERMAN, s. 513; TURANBOY, Nuri: Mirasbirakanin Denklestirme ve Tenkise Bagli Sagla-
rarasi Kazandirmalari, Yetkin Yayinevi, Ankara 2010, s. 30; DURAL / ©Z, 320, N. 1349.

% DURAL/OZ,s. 261, N. 1140.
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Mirasbirakanin karsilik almaksizin ogluna is yeri agmast icin vermis oldugu
kurulus sermayesi denklestirmeye tabi bir kazandirmadir (TMK m. 669). An-
cak mirasbirakanin denklestirmeden muaf tutmasi halinde bu kazandirmanin
tenkisi gindeme gelir (TMK m. 565/1).

Karma bagislama ile yapilmis olan kazandirmada taraf edimleri arasindaki agiri
oransizhigin tespitinden sonra bu oransizligin bagislama amaci ile yapilmig olmasi ve
mirasbirakanin sakli payi ihlal etme kasti ile hareket etmis olmasi kosullar gercek-
lestiginde tenkis glindeme gelecektir (TMK m. 565/IV)®. Yargitay edimler arasindaki
agin oransizlik bulunmasi ve malin gergek bedelinden ¢ok asag bir bedele satilmig
olmasi durumlarini, mirasbirakanin sakli payi etkisiz kilma amacina agik delil olarak
kabul etmektedir”. Béyle bir durumda sakli payr ihlal etme kastinin arastirlmasina
gerek kalmayacag) icin Yargitay'in karari elestirilse de®, bu ¢éziimin son derece
pratik olmasi nedeniyle Yiiksek Mahkemenin bu ictihadina katiliyoruz.

Karma bagislamalarin tenkisi bakimindan doktrinde hakim olan gorise
gore; tenkis islemi edimin karsiliksiz sayilan kismi Gzerinden yapilacaktir. Ten-
kise tabi olan miktarin bulunmasi igin kazandirmanin yapildigr andaki malin
degerinin bagislama teskil eden kisma orani bulunmali ve bu oran da mirasin
acilmis oldugu tarihteki degerine uyarlanmalidir®.

IV. OLUNCEYE KADAR BAKMA SOZLESMESi YOLUYLA

Bakim borclusunun karsi tarafi 6liinceye kadar bakip gozetme, bakim
alacaklisinin da ekonomik edimi devretme borcu altina girdigi (TBK m. 611)
o6lunceye kadar bakma sozlesmesi, tenkis davasinda sik karsilagilan islemler-
den biridir®. Bakim alacaklisinin sagliginda karsi edimi 6demesi borglar huku-
ku, 6liminden sonra hiikiim ve sonu¢ doguracak sekilde kararlastiriimasi ise
miras hukuku karakterlidir*'. Resmf sekilde yapilmayan 6liinceye kadar bakma
sozlesmeleri gecersiz kabul edilmektedir®.

% NAR,s. 190.

87« temlik giiniindeki degeri 398.000.- lira olan tasinmazin tapuda 150.000. - liraya satilmasi da-
vacilarin sakli paylarina tecaviiz kastinin agik delilidir. Oyle ise tenkise iliskin igslemlerin yapilmasi,
sonucuna gére karar verilmesi gerekir.” Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 1984/9721 E., 1984/9878 K,
29.11.1984 T. (Kazanc! Igtihat Bilgi Bankasi, Erisim Tarihi: 24.06.2024).

% AKBIYIK, s. 81.
% KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 397 vd.; AKBIYIK, s. 67 vd.
4 ZEVKLILER / GOKYAYLA, s. 731; VARDAR HAMAMCIOGLU, s. 225.

41 ZEVKLILER / GOKYAYLA, s. 732; DALAMANLI, Liitfi: Tatbikatta Satis Vaadleri, Oliinceye Kadar
Bakma ve Miras Taksim Sozlesmeleri, istanbul 1980, s. 124.

42 ZEVKLILER / GOKYAYLA, s. 733; DALAMANLI, s. 126 vd.
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Mirasbirakanin, karsi tarafa vermis oldugu kazandirma tenkise konu ola-
maz®. Hal boyle olmakla birlikte, 6liinceye kadar bakma sozlesmelerine ilis-
kin olarak yapilan kazandirmalarda mirascilarin tenkis ve alacaklilarin iptal
davasi agma haklarinin sakl oldugu ifade edilmektedir (TBK m. 615/111). Bu
nedenle mirasbirakanin 6liinceye kadar bakma s6zlesmesi ardina siginarak,
sakli paylari ihlal etme kasti kuskuya yer vermeyecek sekilde ispat edildigi tak-
dirde tenkis hitkiimleri uygulanabilir. ispat yiikii iddiada bulunan tarafa aittir*.

Yargitay taraflarin asil iradeleri belirlemek icin mirasbirakanin yasi, fiziki
durumu, icinde yasadig ailenin genel durumu, sézlesmedeki bedel ile ger-
cek deger arasindaki fark®, kazandirma konusunun mirasbirakanin tiim mal-
varligini kapsayip kapsamadigi®® gibi kistaslari g6z 6niinde tutmaktadir?’. Aksi
durumda ivazl nitelikte olduklari icin tenkise konu yapilamayacaktir. Bakim

4 INAN / ERTAS / ALBAS, s. 379, N. 1173; AKGUN, M. Zerrin: “Oliinceye Kadar Bakma Akdi”, AD., Y.
1953, C. 44, S. 8, s. 822; ARIK, K. Fikret: Oliinceye Kadar Bakma Akdi, AD., Y. 1959, C. 50, S. 3, s. 283.
“.. Oliinceye kadar bakma akti ivazli tasarruflardan olup tenkisi istenemez...” Yargitay 2. Hukuk Dairesi,
1990/5145 E., 1990/10933 K., 15.11.1990 T. (Kazanc! Igtihat Bilgi Bankas!, Erisim Tarihi: 18.05.2024).

“Kuskusuz 6liinceye kadar bakma s6zlesmesi, karsiligi olan ivazli s6zlesme tiirlerindendir. Ancak,

bakip gbzetme keyfiyeti muvazaali ise tasinmaz mal miilkiyeti gizli bagis ile karsi tarafa gecirilmis

olur, bunun saptanmasi halinde de muvazaaya dayali iptal davasinin dinlenebilme olanagi dogar.

Somut olayda, taraflar miras birakanin ¢ocuklaridir. Dava konusu tasinmaz, murisin en degerli ve

bir dairesinde kendisinin oturdugu 3 katli, 400 m2 bahcesi olan, iki dairesini kiraya verdigi bahceli bir

evdir. Miras birakanin yasli olmasina karsin bakima gereksinimi olmadigi, kaldi ki davali tarafindan
bakilmadidi, islerini yalniz yasadigi evde kendisinin yaptigi, evin temizlik iglerini davalinin, disarda
yapilacak islerini de davacinin yapmak suretiyle hayatini stirddird(igd, mali durumun iyi oldugu gibi
davali kizinin oturdugu evin kirasini 6dedigi, hatta davalinin gegim masraflarini da miras birakanin
karsiladigi dosyadaki delillerle saptanmigtir. Bu durumda, murisin asil amacinin ¢ekisme konusu ta-
sinmazi davaliya bagislamak olup, bunu gizlemek igin 6liinceye kadar bakma akdi yaptigi kuskuya

yer vermeyecek sekilde anlasiimaktadir.” Yargitay 1. Hukuk Dairesi, 1992/5085 E., 1992/7301 K.,

29.05.1992 T. (Kazanc! Itihat Bilgi Bankasi, Erigim Tarihi: 26.07.2024).

% Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 1977/291 E., 1977/1473 K., 21.02.1977 T. (Kazanci Igtihat Bilgi Banka-
sI, Erisim Tarihi: 18.09.2023). Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 1977/1622 E., 1977/1743 K., 01.03.1977
T. (Kazanci, ictihat Bilgi Bankasi, Erigim Tarihi: 18.05.2024).

4 GUNAY, Erhan: Miras Hukukunda Tenkis (indirim) Davalari, 2. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara,
2019, s. 121. Mirasbirakan 6liminden bir hafta 6nce butin malvarligini 6linceye kadar bakma
sOzlesmesi vasitasiyla esine devretmis bulunmaktadir. Yiiksek mahkeme mirasbirakanin hastalik
durumu ve ogluyla arasinin agik olmasi sebebini géz 6niinde bulundurmak suretiyle mirasbira-
kanin sakli payi ihlal kastinin oldugu sonucuna varmistir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 1972-
2-173/97, 9.2.1974 T. Karar igin bkz. KARAAHMETOGLU DURSUN, Seyda: “Oliinceye Kadar
Bakma S6zlesmesi Kapsaminda Bakim Alacaklisinin Sakli Payi ihlal Kasti ile Yaptigi Saglararasi
Kazandirmalarin Tenkisi”, istanbul Hukuk Mecmuasi, Cilt 79, Sayi-4, s. 1246.

4" Yargitay 1 Hukuk Dairesi, 2016/10225 E., 2020 /228 K. 16.01.2020 T., (Kazanci igtihat Bilgi
Bankasi, Erisim Tarihi: 18.05.2024). Yargitay 1. Hukuk Dairesi, 2016/12820 E., 2020/171 K.,
14.01.2020 T., (Kazanci Bilisim igtihat Bilgi Bankasi, Erigim Tarihi: 26.05.2024).

4 AYAN, s. 242. “Medeni Kanunun 507. maddesinde, murisin hangi tasarruflari hakkinda tenkis is-

tenebilecegdi agiklanmistir. Bu maddenin 4. fikrasindaki sartlar kesin bir bigimde ispatlanmadikga,

murisin yaptigi éliinceye kadar bakma akitleri ivazli tasarruflardan olup tenkisi istenemez. Oliin-
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alacaklisinin 6zel bakima muhtag olmasi da dikkat edilmesi gereken nokta-
lardan biridir. Yargitay, 6ltinceye kadar bakma s6zlesmesinin yapilmis oldugu
sirada bakim alacaklisinin 6zel bir bakima muhtag olmadigindan ve s6zlesme-
sinin yapilmasindan kisa stire sonra hayatini kaybetmis olmasindan hareketle
bakim alacaklisinin sakh payr ihlal etme kastinin bulunmadigina karar vermis-
tir. Bagka bir kararinda ise Yiiksek Mahkeme, felc olan babasina bakan cocu-
gun ahlaken babasina bakmakla yikimli oldugu gerekgesi ile bakim alacak-
lisinin sakli pay1 ihlal etme kastinin bulundugu yoniinde ictihat tesis etmistir®.

49
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ceye kadar bakma akti niteligi itibariyle glivence saglayan bir akittir. Bakip gézetme borcunun
vis’ati ne akit basinda, ne de devami sirasinda belli olmayip, bakim alacaklisinin hayati boyunca
olusacak sartlar tayin eder. Esasen, éliinceye kadar bakma aktini hizmet aktinden ayiran unsur
da bu yéndiir. Borglar Kanununun 511. maddesi, bakim alacaklisi yéniinden gercek kisi olmasi
disinda 6zel bir nitelik 6ngérmemistir. Bakim alacaklisinin akit aninda 6zel bakima muhtag du-
rumda olmasini aramak kanunda bulunmayan bir unsur ilave etmek olur. Aksi kararlastirima-
dikga aktin, bakim alacaklisina sagladigi menfaatler sosyal duruma uygun ikamet, beslenme ve
giydirme, gériip gézetme ihtiyacglarinin karsilanmasidir. (BK. 514). Bu ihtiyaglarin karsilanmasini
saglayacak maddi destegin ne olacagini 6nceden kestirmek miimkiin olamaz. Hayatin idamesi
icin gerekli asgari sartlari saglayacak nafakaya borglu olabilecek kimse ile 6liinceye kadar bakma
akti yapmayi engelleyen kanunda bir hiikiim yoktur. Kaldi ki, bu aktin hedefi nafaka veya ahlaki
gbrevler kadar bir maddi destek elde etmek dedgil, taraflarin bilhassa bakim alacaklilarinin sosyal
durumuna uygun bir bakim elde etmektir. Bu sebeplerle miras¢i olabilecek kimselerle yapilimis
olan 6ltinceye kadar bakma aktininin’ikadi sirasinda ézel bakima muhta¢ bulunmamak bu aktin
mahfuz hisse kurallarini bertaraf maksadina matuf oldugunu kabule yeterli degildir. S6zlesme-
nin mahfuz hisse kurallarini bertarafa yonelik oldugu hakkinda baska bir delil yokken tenkise
karar verilmesi dogru bulunmamigtir.” Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 1990/5145 E., 1990/10933 K.,
15.11.1990 T. (Kazanci igtihat Bilgi Bankasi, Erisim Tarihi: 26.07.2024).

“Yasada sayilan kosullar kesin bicimde ispatlanmadikca murisin yaptigi 6liinceye kadar bakma
akdinin tenkisi talep edilemez. Bakim alacaklisinin sézlesme sirasinda bakima muhtag olmamasi
veya s6zlesmeden sonra kisa slire yasamis olmasi sakli paylari bertaraf amacina yénelik oldu-
Junu géstermez. Sézlesmenin sakli paylari bertaraf amacina yénelik oldugunu ispata yeterli delil
yokken tenkise karar verilmesi hatalidir.” Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 2007/1353 E., 2007/3152 K.,
01.03.2007 T. (Kazanci igtihat Bilgi Bankasi, Erigim Tarihi: 27.07.2024).

“ Oliinceye kadar bakma akdi ivazli sézlesmelerdendir, Ancak bakip gézetme hususu gergede da-
yanmadigi zaman karsiliksiz bir sézlesme meydana gelir ve gizli bagis s6z konusu olur ki tasarruf
tenkisi téabi tutulur. Oliinceye kadar bakma akdinde, verilen seyin degeri ile hizmet hargligi arasin-
da adil bir oranti bulunmalidir. Miras birakana yapilan bakimin ahlaki gbrev siniri asan 6zel agir-
likta olmasi gerekir. Davalinin babasina bakmasi normal bir ahléki gérevdir. Bu sartlarda Baba
ile ogul arasinda yapilan 6liinceye kadar bakma akdi gegerli sayllamaz; miras birakani babanin
sonradan felg olmasi durumu degistirmez.” Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 1986/9498 E., 1986/9964
K., 13.11.1986 T. (Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi, Erigim Tarihi: 27.07.2024). “Olayda miras birakan
1974 yilinda 6liinceye kadar bakma akti ile davaliya tasinmaz temlik ettigi, éliimiinden kisa bir
stire 6nce yatalak oldugu ve 29.10.1983 giinii 6ldiigl gergeklesmistir. Su durumda miras bira-
kan sézlesmenin yapildigi tarihte 6zel bir bakima muhtag bulunmadigina ve davall kanunen ve
ahlaken anasina bakmakla yiikiimlii olduguna gére taraflarin davacilarin sakli paylarini ortadan
kaldirmak amaci ile hareket ettiklerinin kabulli zorunludur. S6zlesme sirasinda ézel bakima muh-
tag olmayan miras birakanin éliimiinden bir slire énce yatalak olmasi da baslangigtaki kastini
ortadan kaldirmaz.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 1987/2-814 E., 1988/247 K., 16.03.1988 T.
(Kazanci igtihat Bilgi Bankasi, Erisim Tarihi: 27.07.2024). “bir kimsenin “sana bir sey birakmam”
dedigi esinden dedil de baska esten olan yedi ¢cocudu ile bakim sézlesmesi yapmasi, geliri ile
kendine baktirma olanagi varken bu yolu se¢mesi ve kisa bir siire énce ipotek yaptirmasi gibi
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Bakim alacaklisinin 6zel bakima muhtag olup olmadiginin aranmasi Kanunda
6ngorilmis olmayan bir sartin ek sart olarak eklenmesi anlamina gelecegi igin
bu yonde bir arastirmaya gerek olmadigi yoniinde de ictihat vardir®.

V. VAKIF KURMA YOLUYLA

Mirasbirakanin saglararasi bir kazandirma yapmak veya 6lime bagli bir
tasarrufla malvarligini 6zgiilemek suretiyle vakif kurmasi miimkiindir (TMK m.
561/1). Saglararasi bir islem ile kurulan vakiflar ve bu vakiflara yapilan kazan-
dirmalar da bu baglamda degerlendirilir?. Mirasbirakanin vasiyetname ya da
saghginda yaptigr islemle kurmus oldugu vakiflara tahsis edilen mallar tenkise
tabi tutulmaktadir (TMK m. 526)%. Bu kazandirmalarin tenkise tabi olabilmesi
icin mirasbirakanin sakli payi ihlal etme kastinin kuskuya yer vermeyecek se-
kilde ispat edilmesi gerekmektedir (TMK m. 565/1V).

Mirasbirakanin vakif kurma seklinde yapmis oldugu kazandirmalar 6lu-
miinden 6nceki 1 yil icinde yapilmissa TMK m. 565/1l1 kapsaminda deger-
lendirilmelidir*. Ancak mirasbirakanin vakfi sakli pay: ihlal etmek amaci ile
kurmus olmasi durumunda ne zaman yapilmis oldugunun 6nemi olmaksizin
tenkisi istenebilecektir (TMK m. 565/IV)®.

SONUC

Mirasbirakanin, sakl paylari ihlal amaciyla bagvurdugu kanuna karsi hile
yollari, TMK m. 565/IV ile engellenmek istenmektedir.

Muris muvazaasina dayali tapu iptal ve tescil davalarinin, herhangi bir
streye tabi olmadan acilabilmesi hukuki gtivenlik ilkesine uygun degildir. Bu

olaylarla degerlendirildiginde amacinin esinin sakli payini bertaraf oldugunun kabulii gerekir.”

Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 1977/2-625 E., 1978/287 K., 03.04.1978 T. (Kazanci igtihat Bilgi

Bankasi, Erisim Tarihi: 27.07.2024).

“Borglar Kanununun 511. maddesi, bakim alacaklisi yéniinden gercek kisi olmasi disinda ézel bir

nitelik éngérmemistir. Bakim alacaklilarinin akit aninda 6zel bakima muhta¢ durumda olmasini

aramak kanunda bulunmayan bir unsur ilave etmek olur.” Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 2003/2838

E., 2003/3647 K., 17.03.2003 T. (Kazanc! igtihat Bilgi Bankasi, Erigim Tarihi: 27.07.2024).

%2 DURAL / OZ, s. 268, N. 1159; IYIDINC, Necati: Mirasbirakan Tarafindan Yapilan Saglararasi
Kazandirmalarin Tenkisi, Seckin Yayinevi, Ankara 2021, s. 65.

% DURAL/OZ,s. 267, N. 1157.

% DURAL/OZ,s. 268, N. 1159; IYIDING, s. 66.

% Turk Medeni Kanunu’nun 565'inci maddesinde vakfa yapilan kazandirmalarin tenkise tabi oldu-
guna iligkin bir hiikim bulunmamakla birlikte vakfa yapilan kazandirmanin karsiliksiz bir bagisla-
ma niteliginde oldugundan yola cikilarak, terekenin hesabinda dikkate alinmaktadir. DURAL / OZ,
s. 267, N. 1158; ANTALYA / SAGLAM, s. 337, N. 1373.
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davanin sireye tabi olmasi isabetli olacaktir. Muris muvazaasina iliskin dava-
larin sadece sakli payli mirascilar tarafindan acilmasi Tiirk Miras Hukukunun
genel anlayisina daha uygundur.

Gizli bagislarin da es soyleyisle bedeli mirasbirakan tarafindan 6denerek
dogrudan mirasgi adina alinan mallarin da muvazaa kapsaminda degerlendi-
rilmesi adil sonuclar doguracaktir.

Oltinceye kadar bakma sdzlesmelerinde, 6zel bakim ihtiyacinin aranmasi
kosulu, Kanunda yer almadig icin, uygulanmamalidir.

Edimler arasindaki asirt oransizligin, mirasbirakanin sakh payr etkisiz kilma
amacinin acik delili olarak kabul edilmesi yontindeki Yiksek Mahkeme igtiha-
di, pratik agidan son derece isabetlidir.
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Tiirk Ceza Hukuku Baglaminda
Israrh Takip Sucu (TCK md. 123/A)"

In the Context of Turkish Criminal Law Crime of Persisted Pursuit a
Review on

Av. Aysenur CIHAN®

0z:

5237 sayill TCK madde 123/A'da kaleme alinan israrli takip sugu, gtindelik yasamda fazlasiyla
ortaya cikan sikga rastladigimiz hukuki degerleri koruma altina almayi amaglamaktadir. Bu
kapsamda gtincellik unsurunun da fazlasiyla 6n planda oldugu dikkatlerden kagmamalidir.

Daha agik bir sekilde ifade etmek gerekirse yazimiza konu bu mevzuat hilkmu sahsin rahatsiz
edilmeyerek sakinlik ve huzur ile psikolojik rahatlik igerisinde hayatini idame ettirmesini hedef-
lemektedir. Israrli takip sug tipi, neticesi olan ve ancak kasten islenen bir sugtur. 5237 sayili
Kanun bu sug tipinin taksirle islenebilme hususunu kaleme almamistir.

Ayrica incelemeye konu sug tipi psikolojik ve fiziksel siddet olaylarinin toplum nazarinda en
aza indirilmesi bakimindan da oldukga blyuk bir Sneme sahiptir. Ayrica Uzerinde durulmasi ge-
rekmektedir ki maddenin bu hususa temasi kadina yonelik siddete karsi yeni bir bakis katacak
niteliktedir. Zira bilindigi Uzere tim unsurlariyla siddet ulusal ve uluslararasi hukuk baglaminda
blyulk gogunlukla geri plana atilarak gérmezden gelinmektedir. Bu galismada ise kanun madde-
sinde duzenlenen kavramlara kisa bir bakis, 1srarl takip kavraminin Turk hukuk sistemine girisi,
sugun faili, hukuki konusu, unsurlari, magduru, yaptirimi, nitelikli halleri ve son olarak muhake-
me usulu ile ele alinmistir. Netice itibariyle kanun koyucunun ilgili sug tipini kaleme almasindaki
asll maksadin irdelenmesi ve benzer sug tipleriyle israrli takip arasindaki iliskiye yer verilerek
TCK’nin 123/A maddesinin uygulamadaki yerine de ayna tutulmasi hedeflenmektedir.

Anahtar Kelimeler:
Israrli Takip, Siddet, Kadin, Israr Kavrami, Fiziksel Takip.

Abstract:

The crime of stalking, written in Article 123/A of the Turkish Penal Code No. 5237, aims to
protect legal values that we frequently encounter in daily life. In this context, it should not go
unnoticed that the element of up-to-dateness is also at the forefront.

To put it more clearly, this legislative provision, which is the subject of our article, aims to enable
the person to live his life in calmness, peace and psychological comfort without being disturbed.
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The persistent stalking crime type is a crime that has consequences and is committed only
deliberately. Law No. 5237 does not address the possibility of committing this type of crime
through negligence.

In addition, the type of crime under investigation is also important in minimizing psychological
and physical violence in the eyes of society. It should be noted that the article’s theme on this
issue will bring a new perspective to violence against women. As it is known, violence with all its
elements is mostly ignored in the context of national and international law. In this study, a brief
overview of the concepts regulated in the article of the law, the introduction of the concept of
stalking into the Turkish legal system, the legal subject of the crime, the perpetrator, the victim,
its elements, qualified situations, sanction and trial procedure are discussed. As a result, it is
aimed to examine the main purpose of the legislator in writing the relevant crime type and to
mirror the place of Article 123/A of the TCK in practice by including the relationship between
similar crime types and persistent pursuit.

Keywords:
Stalking, Violence, Women, Concept of Stalking, Physical Stalking.

GiRiS§

Israrli takip sugu, Tirk hukuk sisteminde ilk olarak 12.05.2022 tarih-
li 7406 sayili kanun ile birlikte kaleme alinmis boylelikle magdurun yasama
hakki, maddi manevi dokunulmazligi, viicut dokunulmazligi, sahsin hirriyeti
ve son olarak 6zel hayatin gizliligi ile buna benzer Anayasada bahsi gecen
temel hak ve 6zgurlikleri korumayr amaglamistir.’ Bunun yaninda bilinmek-
tedir ki kanun koyucu siddetin her tirli ve herkese karsi olani basta olmak
tizere esasen kadina karsi siddetin engellenmesi baglaminda da ilgili madde
hikmiini meydana getiren fiilleri yasal diizenleme altina almistir. Zira siddet
kavrami tlkemizde gecmisten giinlimiize kadar her gecen giin daha detayli
olarak tanimlanmak zorunda kalinmig buna ragmen failin biling disi davran-
masi haricinde verdigi fiziki hasar ve bu hasar ile fiziksel, psikolojik, ekonomik
acidan magdura sikinti doguracak her cesit eylem siddet kavrami igerisinde
tanimlanmis ve bu kavramlarin siddet tanimi kapsamina alinmasina yoénelik
ciddi bir mesai harcanmistir.? Bu agidan bakildiginda galismaya konu israrli
takip sugu da bu mesainin meyvesi olarak giiniimiizde siddet gesitlerinden bir
tanesi olarak nazara alindiktan sonra yasal diizenleme altina alinmustir.

Biinyesinde zorunlu bir unsur olarak siddeti igeren israrli takip sucunun
bilhassa kadina yonelik islenebilecek siddet ve sair sug tiplerinin baslangic adi-

Selin Tiirkoglu, Ceza Hukuku Agisindan Israrl Takip, 1. Baski, Oniki Levha Yayinlari, istanbul,
2020, s 13.

Siileyman Ozar, Israrl Takip Sugu (TCK m. 123/A), Ankara Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi
71. Say1 2022, s. 1398 1397-1430.
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mi olmasi sebebiyle ilk bakista kadina yonelik siddeti 6nleme maksatli olarak
kaleme alindigi kanisindayiz. Bagka bir deyisle bu suca konu eylemlerin tespit
edilip cezalandirilmasi hususu siddetin 6nlenmesi baglaminda buiyik 6nemi
haizdir. Zira tim dinya Ulkeleri olarak yillar gectikce her gegen giin daha cok
karsimiza gikan kadina karsi siddet olaylari giindemimizden eksik olmamak-
tadir. Bu noktada akillara su soru gelmektedir. Israrli takip sugunun magduru
yalnizca kadin midir? Bu agidan bakildiginda kanunun agik hiikmiinde mag-
durun cinsiyeti yoniinden bir ayrima yer verilmemis ve magdurun erkek ola-
bilecegi fiillerin de yasal olarak 6nt kapatiimamistir. Buna ragmen calismaya
konu sug tipine viicut veren fiillerle meydana gelen bircok olayda failin erkek
oldugu ve fail tarafindan kadina kars fiziksel siddet kapsaminda yaralama ve
neticesinde 6ldirme eyleminin 6ncesinde magdur kadinin fail erkek tarafin-
dan israrla takip edilerek 6nce psikolojik olarak siddete maruz birakildigr go-
rilmasttir. Ancak maalesef ki kolluk ve yargi makamlarinin fiiliyata gecmekte
yavas kalmasi sebebiyle tilkemizde bircok kadin cinayeti meydana gelmistir.

Bu kapsamda bir kez daha belirtmek gerekir ki, “hukukun kadinlara ¢ok
borcu vardir.”

Zira yalniz Turkiye’de degil tim diinyada israrli takip fazlasiyla nem arz
eden bir problem olmakla birlikte kadina karsi siddeti 6nleme ve siddetle mu-
cadele etme yollarinin baginda gelmektedir. Buna ragmen Tirk Hukuk Sistemi
baglaminda israrl takip sugunun yasal diizenlemesi ve hukuk literattriine girisi
cok da eski bir tarihe dayanmamaktadir. Ulkemiz nezdinde bakildiginda 6284
sayili yasa olan Ailenin Korunmasi ve Kadina Kargi Siddetin Onlenmesine ilis-
kin Yasa ile Ttrk hukukuna ilgili kavramin girisi yalniz 10 sene 6nceki bir tarihe
kadar uzanmaktadir. Mezk(r kavramin farkh su¢ seklinde diizenlenmesiyse
yukarida bahsi gectigi tizere 12.05.2022 tarihine dayanmaktadir. Bu galisma-
da ise ilk olarak kavramin cesitli tanimlarini, kavramin Tark Hukuk Sistemine
girisi ile kanundaki sug tipinin unsurlari ve Tiirk Ceza Kanunu’nda israrli takip
sucundan 6nce kaleme alinan benzer sug tipleri ile kanun koyucunun ilgili
sug tipini kaleme almasindaki asil maksadin irdelenmesi ve benzer sug tiple-
riyle israrl takip arasindaki iliskiye yer verilerek Tiirk Ceza Kanunu’nun 123/A
maddesinin uygulamadaki yerine de ayna tutulmasini hedeflemekteyiz. Zira
israrli takip sugunun daha uygulamanin en basinda dogru ve amacina uygun
olarak fiiliyata konulmasinin kanunilik ilkesi ve kisilerin hukuk sistemine karsi
duydugu gliven baglaminda fazlasiyla 6nem tasidigini belirtmek isteriz.

3 Tirkan Yalgin, Tirk Ceza Hukukunda Kadin, Savas Yayinlari, Ankara, 2019, s. 314.
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I. ISRARLI TAKiP KAVRAMI VE KAVRAMIN TURK HUKUK LITERATURUNE GiRigi

A. Israrh Takip Kavrami

Tum diinya genelinde benzer anlamlar ihtiva eden israrh takip bir kimse-
nin onun onay olmadan devaml olarak gozetlemek anlamini tagimaktadir.*
Buna mukabil Literatiire ingilizce “stalking” kelimesinden girmis olan israrli
takip kelimesinin Tirkge karsiligi “musallat olma” veya “dadanma”dir.> Ancak

4 "

Stalking kavrami Tirkgeye, ilk olarak “israrh takip”, “tek tarafli israrli takip”,
“taciz amaci olan takip”, “takipgi tacizcilik” benzeri farkli muhtevalarda ter-
ctiime edilerek girmistir.¢ Dilimize bakildiginda “takip” ibaresi ise “yakalamak,
yetismek ya da bulmak icin bir kimsenin arkasindan gitmek ve onu izleme”
“ardinca gelme ya da gitme” anlamlarini tasimaktayken Israrli s6zctgt “tek-
raren devam etmekte olan eylem” igerigini tasimaktadir. Fakat belirtmek ge-
rekir ki israrli takip sucunda takip tanimindan asil anlasiimasi gereken bireyin
ardindan gitmek demek olmadigidir. Magdur kimse 1srarli takip sugunda karsi
karsiya kaldigy israrla devam eden bir baska deyisle temadi eden eylemler so-
nucunda kendisini failin denetimi ve gozetimi altinda hissetmekte ve bir nevi
fail tarafindan magdur tizerinde psikolojik baski ve siddet uygulanmaktadir.
Failin denetimi magdurun gittigi veya gidecek oldugu yerlerin takip edilmesi
suretiyle olacag gibi failin magdura mektup ve/veya mesaj gondermesi, tele-
fonla strekli olarak arayarak rahatsiz etmesi ve benzeri yollarla veya internet
araciliglyla da meydana gelebilir. Israrli takip sucunun birbirinden cesitli ni-
telikte birden fazla fiille islenebilmesi mimkin olmasi hasebiyle bu fiillerin
bitiini kapsamina alacak bir kelimeyle hukuk aleminde yerini almasinin pek
mimkin gorinmedigi kanaatindeyiz. Ancak gorilecegi tizere Turk hukuk
doktrininde yapilan cesitli tanimlamalar mukayeseli hukukun izini giderek
kavrama benzer anlamlar yiiklemektedir. Yapilan bir tanimlamaya gore 1srarli
takip; tekrarlanan davraniglarla magdurun taciz ve takip edilmesinin sonucun-
da korku duymasi durumudur.” Diger bir tabire gore ilgili eyle israrl sekilde
fail tarafindan gerceklestirilmekte olan ve magdurun yakinlari ya da kendisinin
guvenligi ile alakal korku duymasina yol agacak 6zellikteki rahatsiz eden dav-

4 https://tr.wikipedia.org/wiki/lsrarl%C4%B1_takip, Erigim Tarihi: 19.07.2024.

5 Recep Dogan, Kadina Yénelik Siddetin Bir Tiir(i Olarak, Israrli Takip (Stalking) Kavrami ve Sugu”,
Ankara Barosu Dergisi, 2014, s. 138.

& Ozar, s. 1400.

7 Ahmet Tirkmen, “Yeni Bir Hukuki Olgu Olarak Israrli Takip__ve Taciz (Stalking) ve Bunun Tirk
Medeni Hukuku Bakimindan Degerlendirilmesi”, Dokuz Eylul Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi
11. Sayi, 2010, s. 1394.
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ranistir.® Baska bir tanima goreyse ilgili sug; tehdit, cinsel taciz, cebir, santaj,
ozel yagamin gizliliginin ihlal edilmesi vb. gibi suglarin maddi 6gelerini kapsa-
yabilen, birbirlerinden bagimsiz ve biri digerinin Gzerine insa edilmis olan ve
birbirini takip eden filler dizisine karsilik gelmektedir.?

Bu tanimlamalar Gzerine belirtmek gerekir ki, doktrindeki bazi yazarlar
tarafindan israrli takibin muhtevasinda cinsel 6zgiirligi gigneyen bir yapisinin
oldugu iddia edilmektedir. Buna gore bakildiginda Celia Wells'e gore ise ilgili
sug cogunlukla magdura karst acik ya da gizli cinsel istek nedeniyle failin sar-
kintihk veya taciz olarak nitelendirilen eylemleriyle meydana gelir."® Richard
Lingg dustincesine goreyse ilgili suc sarkintihk ya da taciz fiillerinin baska bir
ifade seklidir.™ Ancak belirtmek isteriz ki bu goriise katilmiyoruz. Zira israrl
takip suguna viicut veren eylemlerin her ne kadar biinyesinde cinsel dokunul-
mazligr ihlal edebilecek nitelikte olma ihtimali olsa da her israrli takip eylemi
cinsel dokunulmazhga yonelik olarak degil baska bir deyisle magdura duyulan
cinsel bir istek veya yonelim sebebiyle degil her seferinde biinyesinde farkli
bir kasti (6¢ alma, sirf rahatsizlik verme, psikolojik siddet ile fiziksel siddete yol
acma vb.) barindirarak islenmektedir. Bu nedenle israrl takip sugunun kap-
saminin yalnizca cinsel dokunulmazligin ihlali veya magdura duyulan cinsel
istek olarak nitelendirilmesinin daha ilk bakista kanun maddesinin 6ziine de
aykirilik teskil etmesi sebebiyle bu goriistine katilmadigimizi belirtmek isteriz.

Israrli takip veya “stalking” kelimesinin kokeni ise avcilik faaliyetlerine
uzanmakta, kelime avini dikkat ve sessizlikle izledikten sonra ava sezdirme-
den ve onu drkiitmeden yakinlagsma anlamina gelmektedir.’? Buna gore israrli
takip sucunu igleyen fail aslina bakildiginda bir nevi bir aver bu fiilin magduru
ise elde edilmek istenen av olarak dustindlebilir. Bu avlanma yani israrli takip
sucu da biinyesinde barindirdigi farkli “avlanma” yontemleriyle meydana gel-
mektedir.” Clinkd fail avini izleyen bir avcrymiscasina magduru takip etmekte
ve kisiyi her zaman gozetimi altinda tutmaktadir. Belirtmek gerekir ki avini
yakalamadan koparmadan evvel onu gizli bir sekilde takip ederek trkttme-
den ve sezdirmeden yaklagan avcinin fiilinin bir bireyin takip edilmesi durumu

Tarkoglu, s. 13.
Dogan, s. 138.
0 Ozar, s. 1401.
" Ozar, s. 1401.
2 Ozar, s. 1400.

3 Ali Emrah Bozbayindir / Murat Onok, Alman ve italyan Ceza Hukukunda Israrli Takip Sugu, Gala-
tasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2022, s. 300.
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icin benzer sekilde kullanilip netice itibariyle 6ldiirme eylemi ile sona ermesi
maalesef ki tilkemiz ve tiim dinya standartlarinda sagsirtict bir durum degildir.*

Cinsiyet Esitligi Avrupa Enstittisti’'ntin (EIGE) yapmis oldugu tanimlamaya da
bakilacak olursa; israrli takip, magdurun yasayis bicimine hicte yadsinamayacak
bir bicimde zarar veren ve hedeflenen magdurda dogrudan veya dolayli sekilde
korku, hasar ya da endise uyandirma biciminde yakinlik kurmak isteme ugrasidir.
Bahsi gecen kavramin dogmus oldugu Amerikan doktrininde ise yine benzer bi-
cimde, makul bir kisinin tehdit edildigini diistinecegi ya da korkacag bicimde tek-
raren ve takiple meydana gelen kasitl eylemler israrli takip olarak tanimlanmustir.™

Tuam bunlarin yaninda israrli takip, sugun faili ve islenis bicimi acisindan
farkl siniflandirmalara da tabi tutulmustur. Fail agisindan bakildiginda eski eg
veya sevgili takibi, tanidik bir kimse takibi, yabanci kimse tarafindan gercek-
lestirilmis olan takip biciminde bir tasnif yapilirken sucun islenis bigimi agisin-
dan da gercek takip ve siber takip seklinde cesitli tasnifler mevcuttur.*

Tum bu agiklamalar isiginda bir israrli takip kavrami tanimina bakildigin-
da; israrli takip, bir sahsin bir bagka sahisla rizasi olmaksizin iletisim kurma
ve magduru gozetim ve denetim altinda tutmak suretiyle psikolojik siddete
maruz birakma maksadiyla meydana getirdigi tekrarlayan ve israrla devam
eylemlerinin tamamini ihtiva etmektedir.

B. Israrhi Takip Kavraminin Tiirk Hukuk Literatiiriine Girisi

Bitin dinya tlkeleri kapsaminda, ailenin tiim fertlerine ve pek tabii ola-
rak bilhassa kadina karsi siddetin engellenmesi ve ilgili agidan israrh takipten
magdur olan kimsenin korunmasinin giincel hukuk nazarinda kokli bir prob-
lem seklinde kabul edilmeye baglanmasi ile ilgili problemin ¢o6ziimlenmeye
cabalanmasi ve netice itibariyle failin cezalandirilmasi hususunun tarihi gok
eskiye dayanmamaktadir. 1970'li yillardan sonra konusulmaya baslanan bu
problemler ve ¢oziime iliskin cahismalar 1990’ yillarin akabinde milletlera-
rasi hukukta taninan anlagsmalarla kaleme alinmistir. Bu baglamda, 1979 ta-
rihli CEDAW yani Kadina Yonelik Her Tirli Ayrimciligin Kaldirlmasina Dair
Sézlesme 1981 yilinda yirirlige konulmus, akabinde istanbul Sézlesmesi

Turkoglu, s. 23.

Alper Uyumaz / Idris Akdag, “Tiirk Ozel Hulfukunda Siddet ve Israrli Takip Kavrami ile Israrli Takip
Magdurunun Korunmasi”, Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi 19. say1, 2015, s. 53.
Demet Basar, Stalking as a New Form of Violence: Its Relationship with Ambivglent Sexism, Honor
Endorsement and Gender-Based Violence Attitudes, YUksek Lisans Tezi ODTU SBE 2019, s 5.
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Turkiye'nin de icerisinde bulundugu bircok tlke tarafindan kabullenilmis olan
meri hukuk sistemleri bahsi gecen sozlesmede yer almakta olan ilkelere gore
yeniden sekillendirilmistir. Bu kapsamda belirtmek gerekir ki Ttrk hukukunda
israrli takip konusunda magdur olan kimselerin korunmasi ile siddetin 6niine
gecilmesine iliskin mevzuatin ¢agdas hukukta kaydedilen gelismelere paralel
bir sekilde bigimlenmesinde tlkemizin de taraf oldugu uluslararasi nitelik ta-
styan antlasmalarin oldukca 6nemli bir etkisinin bulundugu inkar edilmeme-
lidir.” Buna goére bakildiginda galismamiza konu israrli takip kavrami 2011
yilinda istanbul Sézlesmesi stalking baghg tagiyan madde 34'te “bir bagka ki-
siye yonelik sekilde gerceklestirilmis olan ve ilgili kisiyi, kisinin kendini gtiven-
de hissetmesini engelleyecek bicimde korkutacak, bilingli bir sekilce yinelenen
tehditkar davraniglar” biciminde agiklanmuistir.®

Kavramin mevzuatimiza ilk kez girisi ise 08.03.2012 tarihli 6284 sayili
yasa madde 1 ile olmustur. Bunun yaninda bu kanun kapsaminda 08.03.2012
Tarihli 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kargi Siddetin Onlenmesine
iliskin Yasaya Dair Uygulama Yonetmeliginde™ tek tarafli 1srarl takip tanimi-
na yer verilmis, Kanunun koruma kapsaminda yer alan kisiler arasinda israrli
takip magdurlari da sayilmistir. Buna ragmen kanun koyucu TCK'nin 123/A.
Maddesini kaleme alana kadar israrl takip kapsaminda yer alan eylemleri sug
olarak diizenleyen bir madde TCK'da yer almamaktaydi. ilgili siirec igerisinde
israrli takibin bir sug gibi diizenlenmesi ile alakali calismalara hiz veren iki mu-
him konudan bir tanesi 9 Haziran 2009 tarihinde AIHM’in Opuz-Tiirkiye kara-
rn?®, bagka bir tanesiyse 11 Mayis 2011 tarihini tagiyan istanbul S6zlesmesidir.

19 Mart 2021 tarihli Cumhurbagkani Karari? sonucunda her ne kadar
bahsi gecen Istanbul Sézlesmesinden gekinilmis olsa da israrli takip gerge-
vesindeki eylemlerinin mustakil bir sug olarak kaleme alinmasi konusundaki
calismalar devam etmis ve sonug olarak, TCK madde 123/A’ ile israrli takibin
sugu ceza hukuku mevzuatimizda kendine yer bulmustur.

7 Akdag, s. 61.

https://istanbulsozlesmesi.org/sozlesmenin-tammetni/?gclid=CjwKCAiAtt2tBhBDEiwALZuhAOg

N8NdcgTKyfB8NfeXmal3n-kVtH5yzDipfX78faJ6F4dIpkiOhFBoCmgUQAVD_BWE, Erisim Tarihi:

19.07.2024.

" https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2013/01/20130118-2.htm, ~ Erisim Tarihi:  19.07.2024,

18.01.2013 Tarih 28532 Sayili Resmi Gazete.

Ayse Havutcu, Devletin Kadina Yénelik Siddeti Onleme Gérevi ve Avrupa Insan Haklari Mahke-

mesinin Opuz-Turkiye Karari, Fasikul Hukuk Dergisi, 6. Baski, 2014, s. 8.

21 https://Iwww.resmigazete.gov.trifihrist?tarihn=2021-03-19 19.03.2021 Tarih, 31428 Sayili Resmi
Gazete.
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I1. SUCUN KANUNi TANIMI VE UNSURLARI

A. Sucun Kanuni Tanimi ve Korunan Hukuki Deger

5237 sayih yasanin ikinci kitabinin “Hirriyete Karsi Suglar” bagligini ta-
styan yedinci bolimiinde kanunun 123/A maddesi seklinde israrli takip sucu
dizenlenmistir.

5237 sayili yasa madde 123/A ele alindig zaman;

“(1) Israrli bir bicimde; fiziki olarak takip etmek veya iletisim ve haberlesme
araclarini, bilisim sistemleri ya da tictincii sahislar kullanip temasa ge¢cme-
ye calisarak bir kiginin tizerinde buiytik bir huzursuzlugun olusmasina veya
yakinlarindan birinin ya da kendisinin giivenliginden tedirginlik duymasina
yol acan fail 6 aydan 2 seneye kadar hapis cezasina carptirilir.

(2) Sucun;

a) Cocuga veya ayrilmaya karar veren ya da bosanmis oldugu ese karsi
olarak islenmesi,

b) Magdur kimsenin igyerini, okulunu, yasadig yeri degistirmesine veya isi-
ni ya da okulunu birakmasina yol agmasi,

©) Hakkinda uzaklastirma veya okula, is yerine ya da konuta yaklasmama
tedbirine iliskin bir karar verilmis olan fail tarafindan islenmesi durumunda
faile 1 seneden 3 seneye kadar hapis cezasi verilmektedir.

(3) llgili maddede diizenlenmis olan sucun kovusturulmasi ile sorusturul-
masi sikayete baglidir.”*

B. Korunan Hukuki Deger, Fail ve Magdur
1. Korunan Hukuki Deger

Mevcut yasal diizenleme ile hangi hukuki degerin korundugunun tespiti
igin ilgili sug tipinin yasal mevzuatin hangi bolimde diizenlendiginin tespiti
gerekmektedir.? Buna goére bakildiginda galismamiza konu israrli takip sugu
hirriyete karsi suglar bélimiinde kaleme alinmig oldugundan kanun koyu-
cunun korumayi hedefledigi dncelikli hukuki degerin kisilerin htrriyeti oldu-

2 https://www.mevzuat.gov.tr/, Erigim Tarihi: 19.07.2024.

2 Umit Kocasakal, “Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozma Sugu”, Ankara Barosu Dergisi, 2. Sayi,
2015 s. 115.
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gu sonucuna ulagsmis bulunmaktayiz. Bu kapsamda kanaatimizce israrli takip
sugu ile ayrica kanunun 123. maddesinde kaleme alinmis olan kimselerin sii-
kun ile huzurunu bozma sugunun da korumayi hedefledigi hukuki degerler
olan kisinin rahatsiz edilmeme, huzur ve stikunun korunmasi hakki magdurun
psikolojik 6zglirltgu ve viicut dokunulmazhgi, mahremiyet ve yalniz birakilma
haklar da koruma altina alinmistir.2* Ayrica bu sug tipi kaleme saglikli yasama
hakki ve sahsi 6zel hayatina yonelik olarak hicbir baski ve tesir altinda kalma-
dan kendi iradesi ile serbestce karar verebilme 6zgurligiiniin® de korundugu
yonundeki gortse katilmaktayiz.

Buna gore yukaridaki aciklamalar isiginda bakildiginda israrl takip sugu
ile korunmasi amaglanan hukuki degerin biinyesinde birden fazla niteligi ta-
sidigini séylemek yanlis olmaz.® Goriilecegi tizere, kanun koyucu israrli takip
sugu ile magdurun tim sosyal yasantisinda huzur ve stiklinet igerisinde yasa-
masini amaglamaktadir. O halde israrli takip sucuyla korunmasi amaclanan
hukuki degerin “i¢ refah” oldugu rahatlikla ifade edilebilir.

Israrh takip sugu, magdurunu Anayasada koruma altina alinan bazi temel
hak ve hiirriyetlerini koruma altina alan bir sug tipidir. Ornegin 6zel hayatin
gizliligi, seyahat ve yerlesme 6zgurligl ve benzeri haklar israrli takip sugunda
magdurlarin ihlal edilen temel hak ve 6zgurltkleridir. Bunun yaninda israrli
takip sugu her ne kadar viicut ve cinsel dokunulmazlik karsisinda gercekles-
tirilmis olan suclar kapsaminda kaleme alinmamis olsa bile suca viicut veren
eylemlerin magdur kimsenin viicut ve/ya da cinsel dokunulmazligini gigneme
tehlikesi mevcut bulundugundan magdurun cinsel ve dolayisiyla viicut doku-
nulmazliginin da korunmasi hedeflenmistir.?

2 Muharrem Ozen, Atacan Kéksal; “Kisilerin Huzur ve Stikununu Bozma Sugu”, Ankara Universitesi

Hukuk Fakultesi Dergisi, Sayi 68, 2019, s. 482.

“Kigilerin huzur ve siikununu bozma sugu ile korunan hukuki yarar kigi 6zglirl(igiintin korunmasi

ve bireyin, psikolojik ve ruhsal bakimdan rahatsiz edilmemesi ve yasamini saglikli bir sekilde stir-

diirmesi olarak tanimlanmaktadir’ (Yargitay 4. CD. 4.11.2021 Tarih, 2019/3545 E., K. 2021/26383

K. sayili karari).

izzet Ozgeng, “Israrl Takip” Sugu Uzerine Hukuki Degerlendirmeler, https://izzetozgenc.com/ma-

kale/israrli-takip-sucu-uzerine-hukuki-degerlendirmeler, Erisim Tarihi: 19.07.2024.

% Murat Balci, Kerim Cakir, “Israrli Takip Sugu (TCK 123/A)”, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Dergisi, Cilt 10, Sayi 2, 2022, s. 326.

2 Qzar, s. 1406.

2 Kocasakal, s. 118.
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2. Fail ve Magdur

Israrli takip, magdur veya fail yoniinden herhangi bir 6zellik teskil etmez.
Yani herkes bu sugun faili olabilecegi gibi magduru da olabilir. Buna ragmen
sugun muhtevasi geregi fail cogunlukla magduru tantyan ve gegmiste mag-
durla kisa veya uzun herhangi bir iliskisi bulunan bir kisi olmaktadir.? Ancak
pek tabi olarak fail ve magdurun birbirini tanimayan iki kisi olmasi ihtimali de
mimkandr.

Madde metnindeki “bir kimse” ifadesine dikkat edildiginde ise kanun-
da suca vicut veren fiillerin ancak belli bir kisiye karsi islenebilecegi sonucu
ortaya gtkmaktadir.® Buna gore bilinmelidir ki magduru belli olamayan israrli
takip sucu olmaz. Nitekim Yargitay’in TCK 123 hakkindaki gortisii de benzer
sekildedir:

“Saniklar ile alakali “siikun ile huzuru bozma” sucundan 5237 Sayili yasa
madde 123/1’e gére cezalandiriimalari istemi ile kamu davalari agilsa da,
saniklarin belli bir kimseyi veya kisiyi hedef almadan, genel kastla sokak-
ta bagirdiklar iddia edilip ilgili sekilde fiilleri kisilerin stikun ile huzurunu

bozma sucunun magdurunun sadece belli kisi veya kisiler olabilecegi,
sucun sadece siikun ve huzuru bozmak amaciyla yani ézel bir kasit ile

islenebilecegi, ilgili sebeple sucun unsurlari dogmadigindan verilmis

olan beraat kararinda isabetsizlik yoktur.”*

Yukarida belirtildigi tizere israrl takip sucunun fail ve magdurunun herkes
olabilecegi aciklanmig olmakla birlikte kanun maddesi ikinci fikrada fail veya
magdurun sahsindan kaynakli olarak bir takim nitelikli hallere yer vermistir. Or-
negin sucun magdurunun ¢ocuk veya failin ayrildigi veya bosandigi esi olmasi
halinde faile daha agir ceza verilecektir. Buna mukabil ayrica belirtmek gerekir
ki failin cezalandirilabilmesi icin ayrica magdurun da suga viicut veren her tirlii
fiilin kendisinde psikolojik olarak huzursuzluk verecegini algilayabilir diizeyde
olmasi gerekmektedir. Eger magdurda suca viicut veren fiilleri algilama ve/veya
anlama yetenegi yoksa sucun da meydana gelmeyecegini ayrica belirtmek ge-
rekmektedir.*

29 Ozlem Yenerer Cakmut, Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozma ve Giriiltiiye Neden Olma Suglari,
Beta Yayincilik, Istanbul 2014, s. 80.
Kocasakal, s. 132.

https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay-kararlari, Erisim Tarihi: 19.07.2024. (Yargitay 12. CD.
9.11.2021 T, 2021/2474 E., K. 2021/7814 K. sayl karart).

32 Koksal, Ozen, s. 484.
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C. Sucun Maddi Unsurlan
1. Hareket

Calismaya konu bu sug tipinin hareket unsuruna israrli bicimde; fiziki ola-
rak takip etmek veya bilisim sistemlerini, iletisim ve haberlesme araclarini ya
da Gglinci sahislar aracihgi ile temasta bulunmaya calismak eylemleri viicut
verir. Gortilecegi tizere bu sug tipi secimlik hareketli olup bagli hareketli bir
sug tipi degildir.

Suga viicut veren eylemler detaylariyla incelenecek olursa ilk segimli ha-
reket fiziken takip etmek, yalnizca magdurun takip edilmesinden ibaret de-
gildir. Buna ek olarak madde gerekgesinden® yola gikilarak soylenebilir ki;
magdurun bulundugu ortamlarda bulunarak rahatsiz edilmesi ya da mitema-
diyen karsisina ¢tkmak veya konutuna yakin yerlerde beklemek gibi hallerde
fiziken takip etme kavrami icerisinde yer alir. Bunun yaninda fiziksel takip
hareketinin suga viicut verebilmesi icin yukarida bahsi gecen eylemlerin yal-
niz uygulanmasi yeterli degildir. Bu hareketlerin magdur tarafindan fark edilip
rahatsizlik duyulmasi gerekmektedir. Zira magdurca fark edilmeme ve/veya
algilanamama durumunda suca konu eylemlerin sucun neticesini olusturma-
ya elverigli oldugundan bahsedilemez. Bu kapsamda deginilmesi gereken bir
diger husus; sugun failinin magduru gizlice takip ettiginin magdur tarafindan
daha sonra anlasilmasi halinde failin magdur tarafindan fark edilme anindan
sonra suga vicut veren hareketlere devam edip etmedigi 6nem tagimakta-
dir. Bu durumda belirtmek gerekir ki sugun viicut bulabilmesi igin yalnizca
hareketin streklilik arz edip meydana gelmesi degil bunun yaninda failin ha-
reketlerinin magdur tarafindan da siirekli olarak fark edilip stirekli olarak algi-
lanabilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla tesadif Gzerine taraflarin karsilagsmasi
halinde de sug viicut bulmug olmamaktadir. Yukaridaki izahlardan anlasilacag
tizere fiziken takip hareketi ile sugun viicut bulabilmesi igin failin bu fiili yerine
getirmekteki maksadi magduru takip ederek rahatsiz etmek olmalidir.

ikinci secimlik hareket temas kurmaya calisma hareketinin detaylarina
bakilacak olursa ilk izah edilmesi gereken husus bu secimlik hareketin suca
viicut verebilmesi icin kanuni tanima gore eylemin bilisim sistemleri, iletisim
ile haberlesme araclari veya tigtincti sahislarin araciliglyla meydana getirilmesi
gerekmektedir. Temas kurmaya calismak hareketiyle kastedilen esasen eyle-

% https://29b13951316a490bc215ebb98f180002769de725.vetisonline.com/mevzuat/gerekceler/
turk-ceza-kanunu-madde-gerekceleri/1, Erisim Tarihi: 19.07.2024.
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min magdur ile herhangi bir sekilde iletisim kurmaktir. Israrli takip suguna vi-
cut veren bu secimlik hareket ve md. 123 arasindaki farkta tam burada ortaya
ctkmaktadir.® Fiziki takip secimlik hareketinde oldugu gibi bu hareket tipinde
de hareketin magdur tarafindan fark edilip algilanmasi gerekir. Bu sebeple
bir kisiyi sosyal medya hesaplarindan gizlice takip etmek ve kisiyi arastirmak
israrli takip suguna viicut vermez. Buna ragmen failin kimliginin yalnizca mag-
dur ya da magdurda dahil hic kimse tarafindan bilinmiyor olmasi bu sug tipi-
nin olusmasina engel degildir. Haberlesme ve iletisim araclarina telefon etme,
mail ve mesaj atma mektup gondermek gibi sair fiiller 6rnek gosterilebilir.
Bilisim sistemleri kavramindan ise dijital platformlarda iletisim kuran bditiin
yontemler anlagiimalidir.

Kanun maddesinde sayilan bir diger segimlik hareket ise tictinct kisileri
kullanarak temas kurmaya galismaktir. Burada Gglincti kisi kavrami ile fail ve
magdur disindaki diger herkes kast edilmektedir. Nitekim tgtinct kisinin, fa-
ilin sug isleme kastini bilip bilmemesi de 6nem tasimamaktadir. Zira tigiinci
kisi bu segimlik harekette bir nevi magdurla iletisim kurmaya yarar bir ara-
ci vazifesi gorir. Bu hususa ayrintili olarak istirak baghg altinda deginilecek-
tir. Uclincti kisinin sosyal medya hesabi telefonu veya sair bilisim sistemleri
kullanilarak da bu segimlik hareket meydana getirilebilir. Ayrica bu secimlik
hareket igin failin tictinci kisiyle goriismesi segimlik hareketin suca viicut ver-
mesi icin yeterli gelmemektedir. Bu noktada 6nem arz eden husus araci olan
tgtinct kisinin failin istemi Gizerine hareket etmis olmasidir. Bunun yaninda
doktrinde yer alan bir goriise gore de failin magdura hediye gondermesi veya
cigek yollamasi da bu hareket kapsaminda sayilmaktadir.®

* Zira bilindigi tGzere bu sug tipini diger benzerlerinden ayiran ozellik 1s-
rardir ve bu nedenle kanaatimizce de israrla magdurla temas kurmaya yarayan
her turli eylem suca viicut verebilir niteliktedir. Bilindigi tizere calismaya konu
israrli takip sucu, israr unsuru nedeniyle birden fazla hareketli bir sug tipi-
dir. Bu agidan bakildiginda israr kavraminin meydana gelebilmesi icin benzer
eylemlerin defalarca meydana gelmesi gerekli degildir. Failin suga viicut ve-
ren yukarida sayilan secimlik hareketleri icra etmesiyle de sugun israr unsuru
olusmus olur. Ayrica burada deginilmesi gerekirse israr unsurunun meydana

3 Ahmet Kilig, Israrli Takip Sugu (TCK m. 123/A), Sug ve Ceza 15, No. 3, 2022, s. 536.

% Murat Volkan Diilger, “Normatif Diizenleme Acisindan Israrli Takip Sugu”. istanbul Aydin Univer-
sitesi Hukuk Fakdltesi Dergisi, Temmuz 2023, s. 21-57, s. 40.

Mahmut Koca / ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 15. Baski, Segkin Yayincilik,
Ankara, 2022, s. 140.
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gelebilmesi icin asgari veya azami bir hareket sayisindan bahsedilmez. Bu kap-
samda bakildiginda israr kavraminin magdur tizerinde huzursuzluk ve psikolo-
jik baski olusturma noktasinda belli bir agirliga ulasmis olmasi gerekmektedir.
Bu agirhga ulasan her bir segimlik hareket haksizlik 6zelligi tagimaktadir. Fakat
bu haksizliginda cezalandirilabilmesi icin yine belli bir 6lgtde agirlik tagimasi
gerekmektedir. Burada ise madde gerekgesinde® de izah edildigi izere* mag-
dura yapilan haksizigin agirligi israr unsurunun varligiyla saglanmis olur.

Galismaya konu sucun hareket unsuru agisindan énem tagimakta olan
bir diger husus ise; fail ve magdur arasinda rizaya dayal iletisim ve iliskilerle
magdurun rizasi olmaksizin kurulmaya calisilan iletisim veya iliski cabalarinin
zamansal olarak birbiriyle i¢ ice gegmis olmasidir. Burada dikkat edilmesi ge-
reken husus magdurun rizasiyla fail ile goérismesi, konusmasi, bilisim sistem-
leri araciligiyla iletisim kurmasi gibi sair eylemlerin failin israr kastiyla yapmis
oldugu secimlik hareketlerde kesinti olusturmasina ragmen magdurun rizas
hilafina magdurla israrla iletisim kurulmaya calisilmasi ve rahatsiz edilmesi ha-
linde sug viicut bulacaktir. Bu hususa iliskin bir 6rnek vermek gerekirse; mag-
durun, failin israrli tekliflerinden sonra rizasiyla faille konugsmayi kabul etmesi
ancak konusma bittiginde faille bir daha goriismek istemedigini soylemesi sek-
linde gerceklesen olayda failin, magdurun rizasinin kalktigi andan itibaren ki
eylemleri ile magduru konusmaya ikna etme sirasindaki hareketleri arasinda
bir temadiden s6z edilemez. Zira burada suga viicut veren eylemlerin bas-
langici olarak magdurun psikolojik olarak kendini huzursuz hissettigi an esas
alinmalidir.

2. Netice

Suga viicut veren hareketlerin icra edilmesi ile magdur tzerinde bir hu-
zursuzluk ile kendisi ve yakinlari agisindan endise duyulmasi neticesi olus-
maktadir. Baska bir deyisle sugun stibuta erebilmesi icin magdurun psikolojik
6zgurliginin en azindan gegici olarak baskilanmasi ve etkilenmesi gerekir.
Bu aciklamalar isiginda gortilmektedir ki israrli takip sugu bir zarar sugu nite-
ligindedir.

Buna gore secimlik hareketlerle meydana gelmesi amaglanan netice agi-
sindan bakildiginda, objektif kriterlere bagli olarak suca viicut veren eylemle-

57 https://29b13951316a490bc215ebb98f180002769de725.vetisonline.com/mevzuat/gerekceler/
turk-ceza-kanunu-madde-gerekceleri/1, Erisim Tarihi: 19.07.2024.

7406 sayill Kanun 8. Madde Gerekgesi: “Israr, fiilin haksizlik igerigi bakimindan cezayi gerekli
kilacak boyuta erismesini ifade eden bir élgdittir.”
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rin cezasiz kalabilmesi ancak bu eylemlerden dolayr magdurun huzursuzluk
ve genis manada endise duymamasina baglidir. Ancak sug netice bakimindan
incelendiginde bir zarar sugu olarak diizenlenmesinin kanun maddesinin ka-
leme alinis amacina aykiri oldugu dustincesindeyiz. Zira bu husus daha ilk
asamada hrriyete karsi suglarin korumayr hedefledigi hukuki degerin ko-
runmasi amaciyla bagdagsmamaktadir. Nitekim mukayeseli hukukta da ben-
zer goriig hakimdir. Séyle ki; Italya, Amerika gibi bircok iilkenin ceza hukuku
mevzuatinda israrli takip sucu tehlike sugu olarak kaleme alinmis ve neticeten
sugun vicut bulabilmesi igin failin segimlik hareketlerinin illa ki magdurda bir
huzursuzluk, korku ve endise yaratmasi sarti aranmamistir.

Bunun yaninda israr unsurunun magdurun temel hak ve hirriyetlerinin
ihlali bakimindan sugun dogasi geregi temadi etmesi gerektigi, dolayisiyla ca-
lismaya konu sug tipinin mitemadi bir sug tipi oldugu dikkatlerden kagma-
maldir.

Ote yandan belirtmek gerekir ki israrli takip sucuna viicut veren hare-
ketler ile netice itibariyle failin kast ettiginden daha agir nitelikte bir netice
vicut bulursa neticesi sebebiyle agirlasmig su¢ viicut bulmayacaktir. Zira ka-
nun koyucu tarafindan neticesi sebebiyle agirlasmis israrli takip sucu kaleme
alinmamustir. Bu durumda failin israrli takibe yonelik secimlik hareketleriyle
kastindan daha agir bir sonug ortaya cikarsa cezai sorumlulugu genel hikim-
lere tabi olarak hesap edilecektir. Ancak madde gerekgesinde agikga belirtil-
digi gibi 1srarl takip eylemleri ile magdura failin kastindan ¢ok daha farkli ve
agir neticelerin ortaya ¢ikmasi olagan gortinmektedir.® Bu halde 6rnegin mag-
durun ruh sagliginin bozularak akil hastanesine yatiriimasi ya da baskilardan
kurtulmak maksadiyla intihar etmesi gibi pek ¢ok ciddi sonucu ortaya ¢ikabilir.
Bu gibi hallerde genel hiikiimlere gore neticesi sebebiyle agirlasmis suctan
ceza verilecekken eger ilgili maddeye 6zgl olarak neticesi sebebiyle agirlasmis
sug hali kaleme alinsayd: failin hareketi ve meydana getirmis oldugu haksiz
fiili daha fazla cezalandirilacakti.* Bu nedenle kanun maddesinde sug tipinin
neticesi sebebiyle agirlasmis halinin bu sug tipine 6zgi olarak ayrica kaleme
alinmamig olmasini eksik ve hatali buluyoruz.

3 Veli Ozer Ozbek, Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suglar’, Ceza Hukuku Dergisi, 2. Sayi, 2007, s.

229.
Buket Soygiit, “Kadina Yénelik Erkek Siddetinin Onlenmesi Baglaminda Stalking (Israrl Takip) ve
Cezasizlik Sorunu”. Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5. Sayi, 2020, s. 2808.
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D. Sucun Manevi Unsuru

5237 sayih kanun madde 123/A uyarinca kaleme alinan israrli takibe dair
sugun viicut bulabilmesi icin genel kast yeterli ve gereklidir. Sucun olusabilme-
si icin ayrica 6zel kast aranmaz. Bunun yaninda ilgili sug tipi pek tabii olarak
olasi kast kurumuyla da bir araya gelebilir. Ayrica belirtmek gerekir ki bu sug
tipinde benzer sug tipi olan kimselerin stikun ile huzurunu bozma sugundaki
gibi belirli amag unsuruna yer verilmedigini gortiyoruz. Nitekim bu kapsam-
da failin duygusal veya cinsel amacla ya da sirf arkadas olma amaciyla veya
ekonomik menfaat elde etme amaciyla ya da sirf baski olusturmak maksadiyla
suga vicut veren eylemleri 6zel bir amag tagimadan icra etmesi mtmkunddr.

Bu kapsamda kanun koyucu tarafindan failin sug islemekteki kastinda 6zel
bir amag aranmamig olmasinin dogru bir yaklagim oldugu kanaatindeyiz. Zira
failin bu fiilleri islerken 6zel kasti aranmasi ihtimalinde bu sug tipi kadina karsi
siddete karsi micadele baglaminda ayak bagi olmaktan 6teye gidemeyecekti.

Ayrica kast unsuru bahsinde deginmek gereken bir baska husus ise ha-
tadir. Calismamiza konu sug tipinde 6zellikle magdurun fail tarafindan fiziki
olarak takip edildigi ya da bilisim sistemleri kullanilarak israrli olarak takibi
halinde 5237 sayili TCK'nin 30. Maddesinde kaleme alinan hata giindeme
gelebilir. S6yle ki; 6rnegin failin yolda yiriyen iki arkadagtan birini israrli bir
sekilde takip etme kasti varsa buna ragmen takip etmeyi amagladigi magdu-
ru degil yanindaki arkadasini magdur sanmigsa netice itibariyle de magdurun
fail tarafindan takip edildigini fark etmesi halinde sucun maddi unsuru olan
magdurda (kiside) hata kavrami glindeme gelir ancak buna ragmen kanaati-
mizce fail kastindan sorumlu tutulmalidir.# Zira fail netice itibariyle bir tehlike
meydana getirmekte ve baski olusturmaktadir. Ayrica kanaatimizce bu husu-
sun kadina kars siddetle miicadele kapsaminda fazlasiyla 6nem arz ettigi de
dikkatlerden kacmamalidir.

E. Hukuka Aykinhk

Israrl takip sucuna viicut veren fiilleri hukuka uygun hale getiren ilk un-
sur rizadir. Sugun sorusturulma ve kovusturulmasi sikayete bagh oldugundan
rahatlikla séylenebilir ki riza bu sug tipi bakimindan hukuka aykirihg ortadan
kaldiran bir haldir. O halde kanun koyucunun amacina gére magdur failin 1s-
rarli takiplerini algilamig ve fark etmis olmasina ragmen ilgili kurum ve kurulus-

41 Aksi yénde goris igin bkz. Kilig, s. 546.
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lara sikayette bulunmuyorsa magdurun rizasinin oldugu kabul edilmektedir.®
Konuya iliskin olarak ¢rnek verilecek olursa; fail tarafindan magdura strekli
olarak sosyal medya tzerinden mesaj atiimasi, telefonla aranmasi bunun ya-
ninda strekli olarak karsisina gikip iletisim kurulmaya galisilmasina ragmen
magdur tarafindan failin mezkur hareketleri nedeniyle rahatsizlik duyulmayip
veya gormezden gelinerek ilgili makamlara sikayette bulunulmadigr hallerde
neticenin olugsmadig goriilmektedir. Buna gore kanun koyucunun amacina
gore rizanin varligr ve mezkur sugun olusmasini engeller bu nedenle de fail
cezalandirilmaz. Kanun koyucunun amacina gore riza vardir ve fail fiilleri ne-
deniyle cezalandirilmaz. Ancak bu noktada belirtmek gerekir ki magdurun
iradesinin fail veya tigtinci bir kisi tarafindan baski altina alinip ve/veya tehdit
edilip sikayet hakki engellenmis olabilme ihtimali bilhassa bu sug tipinde faz-
lasiyla mimkiindiir. Bu nedenle sugla miicadele kapsaminda alt baslik olarak
ise kadina yonelik siddetin 6nlenmesi kapsaminda sugun ancak magdurun si-
kayeti neticesinde sorusturulmasi ve kovusturulmasi hususunda kanun koyucu
ile ayni goriiste olmadigimizi belirtmek isteriz.

ikinci hukuka aykirihigi ortadan kaldiran hale ise kanun hikmiind icra
bashkli TCK md. 24/1 6rnek gosterilebilir. Bu kapsamda ise 6rnegin magdur
hakkinda ilgili merciiler tarafindan CMK Madde 135 kapsaminda iletisimin
tespiti, dinlenmesi kayit altina alinmasina yonelik olarak karar alinmigsa ve ilgi-
li kapsamda fail israrli bir bicimde ilgili kisilerce takip ediliyorsa faile TCK Mad-
de 24/1 hikmiintin amir olmasi sebebiyle ceza verilmesi s6z konusu olmaz.
Ayni sekilde CMK Madde 139 hiikmi kapsaminda gizli sorusturmaci koruma
tedbiri ile magdurun srarli bir bicimde takip ediliyor olmasi halinde TCK md.
24/1 hiikma dolayisiyla faile ceza verilmesi s6z konusu olmamaktadir.

Bu kapsamda bakilacak olursa; taraflar arasindaki bir borg iliskisine daya-
nilarak alacakli tarafindan borglunun israrla aranmasi takip edilmesi veya farkli
kanallarla iletisim kurulmaya cahsilmasi halinde doktrinde bir goriise gore®
her ne kadar sug olusmayacagi gortstine yer verilse de kanaatimizce bu fiil-
lerin magdurda ciddi huzursuzluk olusturmasi halinde mezkur sug viicut bul-
mus olacaktir. Nitekim ayni dogrultuda Yargitay Ceza Dairesi K: 2019/11771
E: 2019/3198 Esas sayili kararinda;

42 Koca, Uziilmez, s. 539.

43 Zeki Hafizogullari / Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, US-A Yayincilik, Anka-
ra, 2012, s. 214.
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“Dosyaya yansimis olan olayda, sikdyetcinin vekili, iki cihaz adina da
sikdyetciye bor¢ cikarildigini, ilgili bor¢ sonucunda devamli sikdyetcinin
arandigini, sikdyetciye mesaj gbnderildigini _iddia etmistir. Bor¢larin nasil
tahsil edilebilecek oldugu, borglar ile icra iflas hukuku cercevesinde sap-
tanmugtir. Hukuki yontemlere bagvurulmadan evvel bor¢lunun borcundan
haberinin olmasi icin borgluya uyari yazisi, mesaj veya ihtar gonderilmesi
ya da bor¢lunun telefon ile aranmasi olasicir. Fakat ilgili uyari yazisi, me-
saj veya ihtarin ya da aramanin devamlilik arz etmemesi ve muhatap-

lar1 bakimindan cekilmez bir duruma gelmemesi lazimdir.

Bu dogrultuda, Cumhuriyet Bassavciliginca sikdyetcinin iddia etmis oldu-
gu mesaj gonderme ile arama sikliginin saptanmasi agisindan sikayetginin
telefon dékiimlerine ulagilmasi, mesaj gonderme ya da arama sikligr goz
oniinde bulundurularak gerektigi zaman, stipheliler saptanarak savunma-
larinin alinmasi, netice uyarinca bir karara varilmasi gerekmektedir.” sek-
linde hikiim kurmustur.

Ayrica deginilmesi gereken bir baska konu ise yapilan isin dogasi geregi
gazetecilerin, magazincilerin ya da diger basin mensuplarinin tnli kisileri sos-
yal medya hesaplar Gzerinden gizlice takip etmesi ya da iletisim kurmak ve
bilgi almak maksadiyla fiziken takip etmeleri durumunda israrli takibinin mey-
dana gelmedigi kanisindayiz. Buna benzer durumlarda ancak 6zel hayatin
gizliligi sucunun s6z konusu olabilecegini belirtmekle birlikte magdurda tnlt
bir kisi olsa da ciddi huzursuzluk ve kendisi ya da yakinlari icin endiselenme
hali s6z konusuysa mezkur sug bakimindan da failin cezai sorumluluguna gi-
dilebilecektir.

Bunun yaninda sucun hukuka aykirilik unsurunun esler arasinda sugun
ortaya ¢ikis halleri bakimindan ele alinmasi halinde ise; 6rnegin esi tarafindan
aldatildigi stiphesi icinde olan failin, magdur sifatina haiz diger esi sirf siiphe-
lerinden 6tiiri takip etmesi halinde kanaatimizce hukuka uygunluk hallerinin
uygulanmasi dogru degildir. Zira aldatildigini iddia eden eg sirf stipheleri ne-
deniyle yapmis oldugu takipleri dolayisiyla diger este ciddi manada huzursuz-
luk yaratabilir ya da ona karsi psikolojik bir baski uygulayabilir. Dolayisiyla da
sugun yukarida detaylariyla izah olan neticelerinden bir veya birden fazlasinin
meydana gelmesi nedeniyle suc viicut bulmus olacaktir.

Buna mukabil olarak, ailelerin cocuklari kotti ortamlar ve bir takim za-
rarli davraniglardan ya da kisilerden korumak maksatli olarak takip etmesinin
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ve bu kapsamda ¢ocukla temas kurmaya galismasinin Tiirk Medeni Kanunu
kapsaminda anne ve babanin gozetim ve bakim yikimliligi kapsaminda
oldugu asikardir. Ancak bu noktada dikkat edilmesi gereken husus TMK 324.
maddenin “... Ana ve babadan her biri, digerinin ¢ocuk ile kisisel iligkisini ze-
delemekten, ¢ocugun egitilmesi ve yetistirilmesini engellemekten kaginmakla
ylkiamladur. Kisisel iliski sebebiyle cocugun huzuru tehlikeye girer veya ana
ve baba bu haklarini birinci fikrada 6ngériilen yiikiimliiliiklerine aykiri olarak
kullanirlar veya cocuk ile ciddr olarak ilgilenmezler ya da diger 6nemli sebepler
varsa, kisisel iliski kurma hakki reddedilebilir veya kendilerinden alinabilir.”*
seklinde kaleme alinan hiikmudiir. Zira dikkat edilirse anne veya baba ile cocu-
gun kisisel iliski kurmasi esnasinda cocuk tzerinde ciddi veya ciddi sayilabile-
cek herhangi bir huzursuzluk yaratmasi ya da ¢ocugun kendi veya yakinlarinin
glivenligi hakkinda endise duymasi halinde ebeveynlerin israrli takip sucunun
faili olabilecegi s6ylenebilir. Ancak israrli takip sucuna viicut veren ve bazen
de cocukta huzursuzluk yaratmasina ragmen bakim ve gézetim ayni zamanda
terbiye hakkinin geregi olan bir takim fiillerin israrli takip sucu kapsaminda de-
gerlendirilemeyecegi kanaatindeyiz.

F. Nitelikli Haller

5237 sayih TCK madde 123/A fikra ikide ilgili sugun tipinin nitelikli hal-
leri siralanmistir. Bu dogrultuda sucun gocuga veya ayrilmaya karar veren ya
da bosanmis oldugu ese yonelik islenmis olmasi halinde failin cezasi agirlas-
tirllacaktir. Failin eylemleri dolayisiyla, magdur okulunu, isyerini, konutunu
degistirmek zorunda kalmissa ya da okulunu veya isini birakmigsa da failin
cezasinin agirlastirlmasi gerektigi hitkim altina alinmistir. Son bentte ise fai-
lin eylemi nedeniyle uzaklastirma veya fail tarafindan magdurun konut, okul
ya da isyerine yaklasmama karari alinmigsa fail icra ettigi eylemlerden &t
agirlastirlmis ceza alacaktir. Buna ragmen son bentteki agirlastirici nedenin
ancak yalnizca magdurun fail tarafindan fiziken takip edilmesi durumunda
s6z konusu olmasi kanaatimizce eksiktir. Ctinkd israrl takip sucunun hareket
unsurunda detaylariyla izah edildigi tizere failin magduru yalnizca fiziki olarak
degil bilisim sistemlerini kullanarak ya da sosyal medya lzerinden israrli taki-
bi de kaleme alinmistir. Bu nedenle son bent kapsamina fiziki takip yaninda
yukarida sayilan israrli takip tirlerinin de eklenmesinin sucun kaleme alinig
amacina daha uygun olacagl kanaatindeyiz.

4 https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.4721.pdf, Erigsim Tarihi: 19.07.2024.
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Tuam bunlarin yaninda diinya genelinde yapilan bir takim arastirmalardan
yola gikilarak soylenebilir ki israrli takip suguna viicut veren eylemlere maruz
kalan magdurlarin biytk cogunlugunu kadinlar ve ¢ocuklar olusturmaktadir.®

Bu sebeplere dayanilarak kanun koyucu tarafindan suca viicut veren fi-
illerin cocuk veya failin bosanmis ya da ayrilmis oldugu esine karsi islenmis
olmasinin nitelikli hal olarak kaleme almasi kanaatimizce yerinde bir yakla-
sim olmakla birlikte eksiktir. Zira kanun koyucunun nitelikli haller arasinda
magdurun es sifati bulunmadan yalniz kadin olmasi halini de kaleme almasi
tlkemiz sartlarinda kanaatimizce zaruridir.

Tam bunlarin yaninda, srarli takip sucunun magdurun engelli®® ya da
kendisini savunamayacak derecede kisitli olmasi halinin de sugun agirlastirici
nedeni olarak diizenlenmesi gerektigi kanisinda oldugumuzu belirtmek isteriz.

G. Sucun Ozel Goriiniis Bicimleri
1. Tesebbiis

Israrli takip, sugunun bakimindan kanaatimizce yalnizca sugun hareketlerinin
tamamlanmamig olmasina ragmen sugun kanuni tanimindaki neticenin meyda-
na gelmedigi hallerde tesebbis kurumu giindeme gelebilir. Zira mezkar sucun
kanuni taniminda failin icra ettigi eylemler neticesinde magdurun ciddi bir hu-
zursuzluk duymasi ya da kendi veya yakinlarinin giivenligi agisindan endise duy-
mas hali israrli takip sugunun neticesi hareketten ayrilabilen bir sug tipi oldugunu
gostermektedir. Bu nedenle bu sug tipinde teorik agidan bakildiginda tesebbiistin
meydana gelebilmesi miimkiindir. Soyle ki; fail suca viicut veren hareketlerine
baslamis olmakla birlikte magdur tarafindan bu hareketler dolaysiyla rahatsizlik
duyulmamasi veya ciddi bir endise igine girilmemis olmasi halinde sug tesebbiis
asamasinda kalacak, sugun kanuni tanimindaki netice olusmamig olacaktir. Nite-
kim netice olusmamasina ragmen sugun icra hareketlerinin tamamlanmig olmasi
halinde kast unsurunun teshis ve tespiti” de oldukga zor olacaktir.+®

Bu kapsamda deginilmesi gereken bir diger husus israrli takip suguna vi-
cut veren hareketlerin en 6nemli unsuru israr kavraminin olusabilmesi icin

4 Saban Cankat Tagkin, “Israrl Takip Sugu”, istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,

1. Sayi, 2023, s. 111.

46 Bozbayindir, Onok, s. 363.

47 Meral Ekici Sahin, “Kisilerin Huzur ve Siikinunu Bozma Sugu (TCK m. 123)”, Ceza Hukuku Der-
gisi, Sayi 23, 2013, s. 43.

48 Koksal, Atacan, s. 504.
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hareketlerin birden fazla kez icra edilmesi gerektiginden mezkur suca viicut
veren her hareketin bir kez icra edilmesi durumunda sucun tesebbiis asama-
sinda olup olmadig hususunun degerlendirilmesi elzemdir. Soyle ki; sucun
viicut bulabilmesi igin hareketlerin israr unsuru tagimasi gerektigi bu nedenle
israr niteligi tagimayan tek bir hareketin de bu sug tipini olusturmaya yarayan
bir eylem olmadigi degerlendirildiginde tek bir kez yapilan hareket daha bas-
langigta 1srar unsurunu tasimadigindan suga viicut veren hareket sayilmayacak
ve dolayistyla sugun tesebbis asamasinda kaldig yoniinde bir degerlendirme
yapilamayacaktir.

Bu hususa bir 6rnek verilecek olursa failin magdurun evinin etrafinda yal-
niz bir kez dolasmasi ya da magdurun yalnizca bir kez kargisina ¢ikmasi veya
magdurun sosyal medya hesabi tizerinden bir kez mesaj gondermesi halinde
sucun icra hareketleri baglamis olmakla birlikte bu durumda hendz israr unsu-
ru olusmadigindan tesebbtisten de bahsedilmemelidir. Zira bu hallerde faile
ceza verilmesi halinde cezalarin son care olusu (ultima ratio) ilkesi gignenmis
olur.

2. istirak

Israrh takip sucunun failleri yontinden istirak kurumunun giindeme gel-
mesinin éniinde bir engel bulunmamaktadir. ilk olarak faillerin miisterek fail
olarak sugu islemeleri mimkindur. Ancak musterek failligin glindeme gelebil-
mesi icin faillerin tamaminin sucun israr unsuru tizerinde fiili hakimiyeti olma-
lidir. Bir baska deyisle failler sug isleme kararini birlikte vermeli ve suga viicut
eylemleri birlikte icra etmelilerdir. Ornegin faillerin magduru birlikte takip et-
meleri ya da magdurun karsisina bir giin biri bir gtin digeri ¢cikmasi seklinde
gergeklesen hallerde misterek faillik s6z konusu olacaktir. Aksi durumunda
israr unsuru Uzerinde hakimiyeti olmayan fail yardim eden ya da somut olaya
gore azmettiren sifatiyla cezalandirihir.

istirak bahsinde yardim eden sifatina haiz suc ortagl acisindan konuya
bakilacak olursa; bu kapsamda 6zellik arz eden husus failin eylemlerinin israrli
bir bicimde devam ettiginin bilinmedigi durumlarda failin eylemlerine yardim
eden kisi suga yardim eden sifatiyla istirak etmis olmaz.

istirak bahsinde ele alinmasi gereken bir diger konu ise ticiinci kisinin
kullanilmasi bakimindan israrl takip sucunun viicut bulmasi halinde, magdur-
la temas kurmak icin kullanilan tigtinct kisinin bu suca istirak etme iradesiyle
hareket edip etmedigidir. eger tictinct kisi failin 1srar kastindan haberdar de-
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gilse ya da magdura yonelik eylemlerinde bir israr kasti yoksa tctinci kisinin
cezai sorumluluguna gidilmemelidir. Dogrudan temas kurma gabasi igerisin-
deki fail cezalandinlmahdir. Fakat tgtinct kisi, failin israr kastindan haber-
dar olmasina ragmen yine de failin magdurla temas kurma gabasina yardimci
oluyorsa yardim eden sifatiyla cezalandirilacaktir. Failin her fiilinde farkli bir
tgtinct kisiyi kullanmasi halindeyse tgtinct kisiler agisindan ceza hukuku so-
rumlulugu TCK m. 37/2'de dolayl faillik olarak diizenlenmistir.* Soyle ki bir
mafyanin takintili oldugu kisiyi yanindaki kisilere takip ettirmesi halinde de
dolayl faillik s6z konusu olacaktir.

Ayni zamanda failin sucun islenmesinde kullandigr tictinct kisinin kusur
yetenegi olmamasi halinde sugun cezasi artirilarak verilecektir. Bize gore israri
olusturan cok sayida temas kurma hareketinden yalnizca birinin bile kusur
yetenegi olmayan bir kisiye yaptirilmasi halinde TCK m. 37/2 c. 2 geregince
faile cezasi artirilarak verilmelidir.

3. ictima
a. Zincirleme Sug

Israrli takip sucu TCK madde 43/1’e gore zincirleme bir su¢ kapsaminda
degerlendirildiginde; bilindigi gibi 1srarli takip birden ¢ok hareketin bir araya
gelmesi ile olusan bir sug tipidir. Baska bir deyisle sugun olmazsa olmazi is-
rar unsurunun olusmasi icin failin hareketlerin hukuki bir buttnlik icerisinde
meydana gelmesi gerekir. Bu kapsamda bu hareketler TCK md. 43/1 kapsa-
minda zincirleme sug olarak degil bir battinlik icerisinde tek bir israrli takip
suguna viicut verecektir. Tekraren meydana getirilen hareketlerin farklilasmasi
halinde de 6rnegin failin magduru bir giin aramasi ertesi giin evinin 6niine git-
mesi ertesi glin ise sosyal medyadan mesaj atmasi halinde tek bir israrli takip
sugu vardir. Nitekim ayni dogrultuda Yargitay 4. Ceza Dairesi 2018/7076 Esas,
2021/18701 karar sayili karari kapsaminda “... Sanigin, cesitli zamanlarda ve
birden fazla defa arama, mesaj iletme ile konutunun éntine notlar birakma bigi-
minde gergeklestirmis oldugu suca konu fiillerinde, TCK madde 123te diizen-
lenmis olan kimselerin siikun ile huzurunu bozma sucunun “1srar” unsurunun
olusmasinin karsisinda, zincirleme suc hiikiimlerinin uygulanma sartlari-
nin olmadigi gozetilmeksizin, yine bu yasa madde 43/1’in tatbiki sureti ile
fazla ceza saptanmasi” seklinde hikim kurmustur. Bu kapsamda israrli takip
sugu bakimindan da ayni degerlendirmenin yapilmasi gerektigi kanisindayiz.

4 Diilger, s. 41.
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Zira tekraren ve israrli bir bicimde meydana gelen eylemlerin tamaminin israrli
takip suguna viicut verecegi bilindiginden bu sugun bir magdura karsi zincirle-
me sug¢ hikiimleri kapsaminda degerlendirilmesi pek olasi gorinmemektedir.

Bunun yaninda belirtmek gerekir ki mezkur sug pek tabii olarak TCK Md.
43/2 kapsaminda hukuki manada yalnizca bir hareketle birin tizerinde kisiye
de islenebilir. Fakat bu durumun meydana gelebilmesi igin failin kasti icerisin-
de birden fazla kisiyi rahatsiz etmek olmalidir.

b. Fikri ictima

5237 Sayih TCK madde 44’e gore icra ettigi eylem ile birin tizerinde sug
tipinin meydana gelmesine neden olan fail olusan bu sug tiplerinden en agr
cezay! hangisi gerektiriyorsa ondan dolayi cezalandirilir. Bu tanimlamadan
sonra israrl takip sucuna bu agidan bakildiginda, neticesi hareketten ayrila-
bilen bir sug tipi olmasi sebebiyle md. 44 kapsaminda fikri ictimain viicut
bulabilecegi distintilse de mezkur sug tipi mitemadi bir sug olmasi sebebiyle
bu ihtimal oldukga zayiftir. Zira mitemadi sug tipleriyle ani sug tiplerinin fikri
olarak bir araya gelebilmesi bir bagka deyisle suclara viicut veren icra hareket-
lerinin denk gelebilmesi miimkiin gériinmemektedir. Bu kapsamda mitemadi
bir su¢ ancak mitemadi bir sugun icra hareketleriyle bir araya gelebilir ancak
bu durumunda uygulamada goriilmesi yine zor bir durumdur.

Sucun israrli bir bigcimde temas kurma amaci tagimasi halinde de hareke-
tin fikri ictimaa vicut verebilmesi teorik agidan miimkiin gérinmekle birlik-
te pratikte pek miumkiin gorinmemektedir. Zira aksi yonde gorisler mevcut
olmakla birlikte> kanaatimizce 6rnegin magdurla temas kurmaya galisan fail
bir aramasinda magdurla cinsel icerikli konusmus, diger aramasinda magduru
tehdit etmis ya da magdura hakaret etmisse faile gercek ictima kapsaminda
hem tehdit/hakaretten hem cinsel taciz ve hem de israrl takip sugundan ayrica
ceza verilmelidir. Zira neticelerinin farkli olmasi ve farkli hukuki degerleri ihlal
etmeleri hasebiyle her bir su¢ ayri ayri muhakemeye konu olur. Dolayisiyla
burada ayni neviden fikri ictima hiikmi (TCK m. 44) uygulama alani bulmaz.®

%0 Ozen, Kéksal, s. 507.

5" Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Beta Yayincilik, istanbul,
2020, s. 520; Dénmezer, Sulhi, Erman, Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Der Yayincilik, Is-
tanbul, 2019, s. 684.

Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Seckin Yayin-
cilik, Ankara, 2020, s. 490.

Dulger, s. 51. Bu konu madde gerekgesinde de “.. Belirtmek gerekir ki, israrli takip sugunun ig-
lenmesi sirasinda magdura yénelik gercgeklestirilen fiillerin baska bir sug olusturmasi halinde fail,
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H. Israrh Takip Sucunun Muhakeme Usulii ve Yaptirimi

Oncelikle belirtmek gerekir ki sucun nitelikli ve temel hallerinin sorustu-
rulma ve kovusturulmasi da hig stiphesiz sikayete tabiidir. Buna ragmen sugun
nitelikli halleri bakimindan sikayete bagli olmamasi halinde sugla korunmak
istenen hukuki degerlerin daha etkin bir sekilde korunacagi kanaatindeyiz.
Oyleyse magdurun fiil ve faili 6grenmesinden itibaren TCK md. 73/2 uyarinca
6 ay icinde sikayetini bildirmesi gerekmektedir. Mezkar sug ani hareketli degil
mitemadi gerektiren bir sug tipi olmasi sebebiyle 6 aylik sikayet stiresi ancak
temadinin kesilmesinden itibaren baslamalidir.

Bunun yaninda CMK md. 253/3 uyarinca srarli takip sucu uzlastirma
kapsamina alinmamistir. Ayrica CMK md. 171 kapsaminda da savci kamu da-
vasinin agiimasini erteleyebilir. Gorevli ve yetkili mahkeme agisindan bakildi-
ginda ise CMK md. 12/2’e gore etkili mahkeme mitemadi suglardan temadi-
nin sona ermis oldugu yer mahkemesi olmakla birlikte gérevli mahkeme asliye
ceza mahkemesi olacaktir.

Failin alacag ceza bakimindan ise fail eger sugun temel halini islemisse 6
aydan 2 seneye kadar, nitelikli durumlar s6z konusuysa 1 seneden 3 seneye kadar
cezalandirlacaktir. Secimlik ceza kurumu ilgili sug tipi icin dizenlenmemistir.

111 ISRARLI TAKIP SUCUNUN BENZER SUC TiPLERIYLE KARSILASTIRILMASI

A. Israrh Takip ve Kisilerin Huzur ve Siikinunu Bozma Sugu Arasindaki iligki

TCK madde 123'te kaleme alan kimselerin stikun ile huzurunu bozma
sugu Huarriyete Karsi Suglar baglikli bolimde dizenlenmektedir. 123. mad-
denin metnine bakildiginda kimselerin stikun ile huzurunu bozma sucunun
daha 6ncede bahsi gegen 1srarli takip sugu ile pek ¢ok agidan benzerlik ta-
sidigi gortlmektedir. Zira 123. maddenin kaleme alinmasiyla kanun koyucu
tarafindan hedeflenen kisilerin hayatlarini huzurlu ve her tarlt rahatsizliktan
uzak gecirmelerini garanti altina almaktir.*® Bu kapsamda belirtmek gerekir ki

sug teskil eden bu fiillerden de cezalandirilabilecektir. Ornegdin, 1srarli takip fiili kapsaminda mag-
dura yo6nelik gergeklestirilen hareketlerden bir veya birden fazlasinin hakaret veya tehdit sugunu
olusturmasi durumunda israrli takip sugunun yani sira igslenen bu suglardan dolayi da fail ayrica
cezalandirilabilecektir.” seklinde kaleme alinmistir. Buna ragmen Yargitay tarafindan konuya em-
sal olabilecek bir karar henliz verilmemistir.

Feridun Yenisey / Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin yayincilik, Ankara, 2020, s.
590.

% Cakmut, s. 52; Ozer Ozbek / Dogan / Bacaksiz / Tepe, s. 485; Kocasakal, s. 115.
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bireylerin stirekli olarak rahatsiz edici ve endise verici hareketlerle muhatap
oluyor olmasi daha ilk basta bireyin psikolojik bir baski ve tedirginlik yasama-
sina sebebiyet verir.® Bu nedenle israrli takip ve bireylerin stikun ile huzurunu
bozma suguyla korunmus olan yasal degerlerin benzer oldugunu séylemekte
bir sakinca goriilmemektedir.

Bireylerin stikun ile huzurunu bozma sugunun hareket 6gesi baglaminda
Yargitay'a bakilacak olursa; “su¢ doguran eylemler acisindan hicbir sinirlama
getirilmemesinden serbest; israrli bir sekilde islenmesi gerekliliginden 6tiirii de
bagli hareketli su¢ doguracagi” seklinde gortis bildirmistir. Bu kapsamda be-
lirtmek gerekir ki yukandaki agiklamalar isiginda israrl takip sugunun hareket
unsuru bakiminda da md. 123 ile benzer oldugu ve serbest hareketli olarak
islenebildigi gortilmektedir. Boylelikle bireylerin siikun ile huzurunu bozmak
sugu serbest hareketli olarak islenebilmesiyle birlikte hareket unsurunun biin-
yesinde israrin bulunmasi halinde failin fiilleri israrli takip sugundan dolay: ce-
zalandirlabilecektir. Ayni dogrultuda Yargitay bazi kararlarinda israrli takibin
en belirgin 6rneklerinden olan magdurun arag marifetiyle takibinin madde
123 kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi yoniinde gori bildirilmistir.s

Mezkur sug tiplerinin manevi unsuruna bakilacak olursa daha éncede
bahsedilen bireylerin siikun ile huzurunu bozma sugu yalnizca 6zel bir kasitla
islenebilmektedir. Bu nedenle bu sug tipinin vicut bulabilmesi igin magdura
yonelen hareketin sirf siikun ile huzurunu bozma kastiyla yapilmis nitelikte
olmasi gerekmektedir. Bu bahsedilen duruma ragmen israrli takip sugunda
buradaki gibi 6zel kast aranmaz. Failin genel kasti yeterli olacaktir. Israrli takip
sugunun amaci agisindan da bakildiginda genel kast ile islenebileceginin kale-
me alinmasi isabetli olmustur.

Tuam bunlarin yaninda kanaatimizce ilgili sug tipleri arasinda farklilik olus-
turan en 6nemli unsur failin icra ettigi hareketlerin nitelik olarak agirhgidir.

% Ekici Sahin, s. 126.

5 Yargitay CGK, E. 2014/4-821, K. 2018/45, T. 13.2.2018 (https://karararama.yargitay.gov.tr/, Eri-
sim Tarihi: 19.07.2024).

% Yargitay 14. CD, E. 2012/8472 K. 2014/1008 T. 28.1.2014, “Mahkemece, miigtekinin ¢ocugu ile
saglik ocagina gittigi sirada stiphelinin iginde bulundugu arag ile kendisini takip ettigi, saglik oca-
dginda yaklasik 20 dakika kadar kalip ¢iktiginda da kapi éniinde bekledigin gérdiigii ve yine aragla
pesinden geldigi, miistekinin durumu haber vermek igin esinin is yerine yéneldigi halde stiphelinin
takibine devam ettigin ve is yerine girince sliphelinin de aracini park ettigi, durumu esine anlatma-
sI ve esinin istegi lizerine caddeye ¢ikip yliridigiinde siiphelinin yeniden aracini galigtirip takibe
gectigi olusa uygun olarak kabul edilmis ve agiklanan eylemin kigilerin huzur ve siikununu bozma
sugunu olusturduguna iliskin vasiflandirmanin dogru oldugu anlasildigindan hiikmiin onanmasi-
na karar verilmistir.” (https://karararama.yargitay.gov.tr/, Erisim Tarihi: 19.07.2024).
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Zira yukarida detaylariyla izah edildigi tizere israrl takip sugunda fail icra ha-
reketleriyle, magdurun yasam bicimine daha agir bir zarar verip etki birak-
maktadir. Buna ragmen kisilerin huzur ve stikununu bozma sugunun viicut
bulabilmesi icin failin icra hareketlerinin magdur tizerinde bu denli bir etki
birakmasi beklenmez. Bir baska deyisle failin israrli takip suguna viicut veren
her hareketi TCK md. 123’ de ihlal edebilir kapasitedeyken, failin md. 123’e
viicut veren her hareketi israrli takip niteligini tasimaya haiz olamayabilir.%

B. Israrli Takip ve Tehdit Sucu Arasindaki iliski

5237 sayih kanun madde 106’da kaleme alinan bir suc olan tehdit; israrli
takip sucu ile kimi zaman benzerlik gostermesinin yaninda kimi zamanda israr
unsuru iginde bir nevi eriyip israrla birlikte i¢ ice gegmis vaziyette de viicut
bulabilmektedir.

ilgili maddeler ile korunan hukuki deger kapsaminda da benzerlikler
oldugu soylenebilir. S6yle ki tehdit sugunu dizenleyen 106. maddenin ge-
rekgesinde de israrli takibinkine benzer bir bicimde korunan hukuki degerin
bireylerin huzur ve stik(in icerisinde yasamalaridir. Bu halde korunan hukuki
degerlerin benzer olmasi yaninda ilgili sug tipleri ile bireylerin huzur ve stiku-
nu farkl icra hareketleriyle ihlal edilmekte, bireyler tizerinde farkli icra hare-
ketleriyle endise ve psikolojik baskr olusturulmaktadir.

Tehdit sugunda failin bir takim séylemleriyle ileride gerceklesebilecek ol-
gular nedeniyle magdur korkutulup etki altinda birakilarak baski altina alinmak
istenmektedir. Bu nedenle israr kavrami ve tehdit kavrami amaclanan sonug
anlamda birbiriyle cok da uzak olmayan kavramlardir.® Bu kapsamla rahatlikla
belirtilebilir ki 1srar da tehdit de biinyesinde pek tabii olarak korku unsuru ta-
sir. Burada deginilmesi gereken diger bir husus ise 1srarli takip sucunda korku
yaratan davranigin niteliginden daha ziyade sayisi ve devamlligiyken tehdit
sugundaki korku unsurunun yoneldigi ve ihlalinden dolayi korku duyulacak
davraniglarin niteligidir. Bu nedenle tehdit sucunda korku yaratan davraniglara
devamlilik aranmazken 1srarl takipte korku unsuru tagtyan davranislarin de-
vamlilik arz edip etmedigi sugun olusmasi agisindan 6nem tagimaktadir.

%  Rezzan ltisgen, Kisilerin Huzur ve Stikununu Bozma Sugu, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiil-

tesi Dergisi, 9. Sayi, 2014, s. 116.
8 Adem Séziier, “Tehdit Sugu”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 54, 1994, s.
130.
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Tehdit sucu viicut bulabilmesi icin tehdit iceren ve magdurun kendisi ya da
yakinlarina karsi meydana getirilecek bir kotiliik olgusu igeren beyanin magdu-
ra ulasmasi gerekir.®" Buna ragmen israrli takip sugunda fail tarafindan magdura
iletilen beyanlar veya temaslar her ne kadar magdur tizerinde kendisine veya
yakinlarina karsi bir tehlike olusacagindan bahisle korku uyandirsa da burada
tehdit sugunda oldugu gibi magdura karsi gelecekte meydana getirilecek bir
kétdlik olgusu yer almamaktadir. Zira israrli takip sugunda magdurun korku
duydugu kétiiliik olgusu yalnizca varsayimdan ibarettir. ilgili suc tipleri arasinda
korku unsuru bakimindan en belirgin fark budur. Kanaatimizce israrl takip su-
cunda failin eylemlerinin suga viicut verebilmesi igin magdura karsi bir kétltk
olgusunun bildirilmesini sartinin aranmamasi isabetli olmustur.

C. Israrhi Takip ve Cinsel Taciz Sucu Arasindaki iligki

5237 sayili yasa madde 105'te yasal diizenleme altina alinan cinsel taciz
sugu ancak ve ancak bir magdurun viicut dokunulmazhgini ihlal etmemek
suretiyle meydana gelebilir.®? Bu sug tipiyle korunmasi hedeflenen hukuk de-
ger ise bireylerin cinsel 6zgtirliiklerinin korunarak yasamasi ve cinsel yonden
rahatsizhga maruz kalmamasi seklinde ifade edilebilir.*

ilgili sug tipleri arasindaki iliski incelendiginde belirtildigi tizere israrli ta-
kip sugu biinyesinde cinsel taciz amaci tasimaya elveriglidir. Ancak daha 6nce
de belirtildigi tizere 1srarli takibin yalniz cinsel saikle islenebilecegi yontndeki
gorls eksik ve hatalidir. Bu nedenle israrli takip sugunun kapsaminin yalnizca
cinsel dokunulmazligin ihlali veya magdura duyulan cinsel istek olarak nite-
lendirilmesinin israrli takip yasal diizenlemesinin amacina aykirilik tegkil etme-
si sebebiyle bu hususa katilmadigimizi yineliyoruz.

Bu kapsamda her iki sug ile fail magdur tizerinde bir huzursuzluk ya-
ratmaktadir. Ancak israrli takipte bu huzursuzluk her tirli saikle meydana
gelebilirken cinsel tacizde magdurun rahatsiz oldugu davranis cinsel igerikli
olmalidir.® Nitekim ayni dogrultuda Yargitay 14. Ceza Dairesi 2014/6837

Esas 2017/3304 Karar Sayili karari kapsaminda; “... Miistekinin asamalarda

8 Durmus Tezcan, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 16. baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2018,
s. 478.

Tezcan, s. 452.

Mehmet Emin Artuk / Ahmet Gokgen, Gerekgeli Ceza Kanunlari, 19. baski, Adalet Yayinevi, An-
kara, 2018, s. 143.

Fahri Gdkgen Taner, Tirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi Suglar, 2. baski, Seckin Ya-
yincilik, Ankara, 2017, s. 409.
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bulunan beyanlari, savunmayla biitiin dosya icerigi uyarinca sanigin herhangi
bir sug isleme kararinin icrasi cergevesinde mtstekinin telefonuna cinsel icerik
tastyan mesajlar iletme, sik sik arama bicimindeki fiillerinin bir biitiin seklin-
de zincirleme olarak cinsel taciz sucunu dogurdugu géz 6niinde bulundu-
rularak bireylerin stikun ile huzurunu bozma sucundan bir hiikiim kurulmasina
hicbir yer bulunmadigina karar verilmesi lazimdir.” seklinde hikim kurmus-
tur. Bu nedenle israrl takip sugunun meydana gelebilmesi igin miinhasiran
binyesinde cinsel bir amag tagimasi gerekmediginden cinsel taciz sugundan
bu kapsamda farklilk gostermektedir.

D. Israrl Takip ve Ozel Hayatin Gizliligini ihlal Sucu Arasindaki iligki

En basta bilinmektedir ki fail tarafindan bir israrli takip sugunun eylem-
leri meydana getirilirken magdurun 6zel hayatinin gizliligi her sekilde ihlal
edilmektedir. Zira zaten 1srarli takip sugunda failin asil amacr magdura yakin
olmaktadir. Nitekim mukayeseli hukukta israrli takip dizenlemesi igerisinde
ozel hayatin gizliligi kavraminin yer aldigi da gortlmektedir.® Kanaatimizce
israrl takibin yasal diizenlemesi igerisine 6zel hayatin gizliliginin de alinmasi
isabetlidir. Zira 6zel hayatin gizliligi 1982 Anayasasinin 20. maddesiyle giiven-
ce altina alinmig ayrica da TCK'nin 134. maddesiyle de ihlal cezai yaptirima
baglanmistir.®® Gorildigi tizere 6zel yasamin gizliligini ihlal etme sugu israrli
takip sugu ile yakin iliski igerisindedir. TCK’nin 134. maddesinin gerekgesinde
yer alan sekliyle 6zel yasamin gizliligini ihlal etme suguyla “6zel hayat alanina
girip ya da bir bagka amag ile baskalarinca gériilmesi olasi olmayan 6zel bir ya-
sam hadisesinin saptanmasi ile kaydedilmesinin cezalandirildigi” beyan edil-
mektedir. Bu hususlara dayanilarak TCK md. 134 ile kisilerin rahat ve 6zgur
bir bicimde 6zel hayatini devam ettirebilme 6zgirligi hukuki degerinin ko-
runmasi amaclanmaktadir. Bilindigi tGzere israrh takip sugu ile de kimi zaman
magdurun gizli yasam alanina girilmekte bagkalari tarafindan bilinmeyen 6zel
yasantisina vakif olunmaktadir. Bu duruma 6zgi israrh takip eylemlerinin in-
celenmesi halinde goriilmektedir ki aslinda daha israrli takip sugunun eylem-
lerinin baglangic asamasinda 6zel hayatin gizliliginin ihlal edildiginin gorilmesi
halinde fail hentiz icra hareketlerini tamamlayamadan bir bagka deyisle israrli
takip sucunu neticesinde daha agir sonuclar olusmadan magdurun 6zel haya-

% Tirkoglu, s. 81.

Sultan Tahmazoglu Uzeltiirk, “Ozel Hayatin Korunmasina lliskin Baslica Sorunlar, GUHFD, 1.
Sayi, 2008, s. 96.

Artuk / Gokcen, Gerekgeli Ceza Kanunlari, s. 179.
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tinin gizliligini ihlal ettigi gerekgesiyle cezalandirilabilecektir. Bunun yaninda
ozel hayat kavrami ile kast edilen husus magdurun her tiirli etkinligi degilse
bu durumda magdura yonelik her 6zel hayatin gizliligini ihlal hareketinin israr-
i takip sucu kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin olmayacaktir.®

SONUC

5237 sayili TCK madde 123/A ile kaleme alinan daha 6ncede bahsedilmisg
olan israrli takip sucu nihayet geg de olsa Tiirk ceza hukukunda yerini almistir.
Bu acgidan siddetin bir tirt oldugu dustintlen huzursuzluk ve baski altinda
hissettirmeye neden olan israrl takip unsuru iceren eylemlerin cezalandiril-
masi amaciyla ilgili kanun maddesinin kaleme alinmasi fazlasiyla yerinde bir
diizenleme olmustur. Zira calismamizin baginda detaylariyla izah olundugu
tizere 1srarli takip esasen siddetin bir tiirli olarak gorilmektedir ve cogunlukla
kadina yonelik siddetin baslangic hareketlerini icererek magdur kadina kars
fiziki siddetin hemen 6ncesinde meydana gelerek magdur kadini ilk asamada
psikolojik siddetle yildirmaya maruz birakmaktadir. Bu nedenle israrli takip
sugunun kaleme alinmasiyla kadina karsi siddet baglaminda oldukca 6nemli
bir hamle yapilmistir. Zira yasa koyucu ne kadar da magdurun erkek olmasi
oniine bir engel koymamis olsa da goriilmektedir ki bu sug biyik cogunlukla
faili erkek magduru kadin olarak meydana gelmektedir.

Bunun yaninda siddete karsi mezkur dizenleme 6nemli ve gerekli bir
adim olsa da bu adimin yeterli oldugunu séyleyebilmek su asamada kana-
atimizce miimkiin degildir. Pek tabii olarak srarl takip suguna viicut veren
eylemlerin tek tek sayilmasinin miimkiin olmayacag agiktir. Fakat kanun ko-
yucu tarafindan psikolojik siddetin énlenmesi ve magdurlarin huzur ve stiku-
nu bozulmadan yasama 6zgirliigiini korumak maksadiyla suga viicut veren
hareketlerin kapsami daha genis olarak kaleme alinabilirdi. Bu bakimdan ta-
kibin illa fiziki olmasi gerekmedigi ya da dijital araglarla takip hususlarinin bu
kapsama dahil edilmesi yerinde olabilirdi.

Ayrica deginilmesi gereken bir baska husus ise sugun neticesinin olusa-
bilmesi icin failin icra hareketlerinin magdur tzerinde ciddi bicimde endise

% Gliclt Akyiirek, “Kameralarla Kugsatiimig Ozel Hayat”, Giincel Hukuk Dergisi, s. 42.

Yargitay 12. CD, 14.10.2015 Tarih, 2015/2312 K. 2015/15366 sayil karari; “... sanidin, misteki
ve katilanin evlerinin yatak odasinin penceresinden bakma eyleminin kigilerin huzur ve siikunun
bozma sugunu degil, 5237 sayili TCK’nin 134/1-1. climlesinde diizenlenen &zel hayatin gizliligini
ihlal sugunu olusturdugu gézetilerek sanik hakkinda mahkumiyet karari verilmesi gerektigi géze-
tiimeden beraat karari verilmesi” (https://karararama.yargitay.gov.tr/, Erisim Tarihi: 19.07.2024).
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ve huzursuzluk yaratmasi sarti aranmaktadir. Ancak gorildigi tizere sucun
tehlike sucu olarak degil zarar sugu olarak kaleme alinmis olmasi kanun koyu-
cunun amactyla bagdasmamaktadir. Zira sugun zarar sugu olarak kaleme alin-
masi mezkur sugun uygulama alanini fazlasiyla daraltmaktadir. Ayni zamanda
failin icra hareketleriyle magdur tizerinde ciddi huzursuzluk ve endise olustu-
gunun tespiti de fazlasiyla glic bir durumdur. Bu kapsamda ciddi huzursuzluk
ve endigse olusmasi durumunun hangi kriterlere bagli oldugu hususu madde
hikmiinin uygulamasi baglaminda ciddi sorunlari da beraberinde getirecek-
tir.

Ayrica daha once deginildigi gibi israrli takip sucu pek ok sug tipinin
ctkis noktasidir. Her fail ilk asamada magdurunu izlemek, takip etmek ve bazi
hallerde onunla temas kurmak istemektedir. Bu sebeplerden 6tiirii sugun ka-
leme almasi esnasinda neticesi sebebiyle agirlasmis israrli takip sugunun da
ozel olarak kaleme alinmasini gerektigi kanaatindeyiz. Zira kanun koyucunun
neticesi sebebiyle agirlasmis 1srarl takip sucu hususunda kanunda bosluk bi-
rakmasi esasen madde ile korunmasi hedeflenen hukuki degerler konusunda
da zaafiyet gostermektedir.

Ayrica ve agikga elestirilmesi gereken bir bagka husus ise sugun temel ha-
linin de nitelikli hallerinin de sikayete tabi olup resen takip edilmiyor olmasi
yaninda nitelikli hallerin kapsaminin oldukga dar tutulmasidir. Bu kapsamda
sugun kadina, eski nisanlya veya engelli ya da kendisini savunamayacak de-
recede kisitli kisilere karsi islenmesi ya da silah araciligiyla islenmesi hallerinin
de nitelikli haller arasinda kaleme alinmamasi durumunun kadina karsi sid-
detle miicadele ve kanun koyucunun maddeyi kaleme almaktaki amaciyla
bagdasmadigina dikkat gekmek isteriz.
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